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RESUMO

O presente trabalho volta-se a analise dos efeitos primarios e secundarios da
condenacédo penal. O estudo em relacdo aos efeitos primarios baseia-se no Cédigo
Penal, Codigo de Processo Penal e Legislacdo Penal Extravagante. No que tange
aos efeitos secundarios, aborda-se os artigos 91 e 92 do Cédigo Penal.

Palavras-chave: efeitos, penais, primarios, secundarios, extrapenais, condenacao,
crime, sentenca.



1 INTRODUCAO

Os chamados efeitos da condenacdo penal sdo consequéncias das
sentencas penais, sejam elas condenatorias ou absolutorias improprias.

Imprescindivel salientar que os doutrinadores, em grande parte das obras
de Direito Penal, ndo se aprofundam muito sobre o tema, entretanto, mesmo que
superficialmente, o assunto acaba sempre sendo explorado.

A maior parte da doutrina, dentre outras classificacdes, subdivide os efeitos
da condenacéo penal em efeitos penais e efeitos extrapenais.

Os efeitos penais, por sua vez, sdo subdivididos em principais e
secundarios, os quais também serdo devidamente analisados ao longo do presente
estudo.

Além dos efeitos penais da condenacéo, o Cédigo Penal traz elencado em
seus artigos 91 e 92 os efeitos extrapenais da sentenca condenatoria, 0s quais néao
devem ser confundidos com a pena propriamente dita.

Neste estudo, sera realizada uma breve andlise sobre o perfil historico da
condenacédo penal, cujos efeitos serdo devidamente explorados ao longo da obra
monografica, de modo que sua divisdo obedecera a classificagdo mais utilizada
(efeitos penais e extrapenais), como dito alhures.

Além disso, dentro dos efeitos penais da condenacdo, faz-se necessario o
estudo aprofundado do Cddigo Penal e Cdodigo de Processo Penal, além da
Legislacdo Penal Extravagante, cujo conteudo é essencial para a total compreensao

do assunto.



Nesse sentido, imprescindivel salientar que o Cbédigo Penal constitui a base
de todos os efeitos penais da condenacéo, no qual estdo inseridos os principios a
serem utilizados tanto na lei processual quanto na legislacao penal extravagante.

Ja o Codigo de Processo Penal, com as alteragfes sofridas no ano de 2008,
inova ao trazer efeitos de ordem formal ao condenado, o que releva a importancia
do estudo de tal lei processual.

Ademais, diante do vasto universo das leis penais constantes do nosso
ordenamento juridico, a legislacdo penal extravagante abordada sera aquela que
possui maior relevancia e interesse dentro do meio académico. Independente da
nomeacao que se da aos efeitos da condenacéo penal, seja ela efeitos penais ou
efeitos primitivos; efeitos extrapenais ou efeitos secundarios; o tema sera baseado
nas consequéncias da condenacéao penal.

Nesse sentido, 0 objetivo do estudo sera abordar os efeitos principais,
acessorios e secundarios da condenacao penal, tracando um elo de ligacdo entre
cada instituto.

A questéo problema sera a diferenciacdo entre efeitos penais (principais) e
extrapenais (secundarios) da sentenca condenatoria, aléem de definir o status dos
efeitos acessorios da condenacao.

Assim, o estudo subdivide-se em efeitos principais e seus acessorios, e
efeitos extrapenais e seus efeitos genéricos e especificos, de modo que nestes
serdo abordadas as consequéncias juridicas dos artigos 91 e 92 do Codigo Penal.

Este trabalho de conclusdo de curso de pos-graduacao sera desenvolvido
em quatro partes, além desta fase introdutoria.

A primeira tem efeito ilustrativo, e relata etapas historicas dos efeitos da

condenacéo.



A segunda parte da monografia estudara os efeitos principais e acessorios,
ou seja, os efeitos penais principais e penais secundarios da condenacdo. Nesta
segunda etapa, serdo estudados estes efeitos no Cddigo Penal, no Cdédigo de
Processo Penal, nos crimes eleitorais, ambientais, militares, no Estatuto do
Desarmamento, na Lei de Drogas e nos crimes praticados pelos prefeitos sob a
égide do Decreto-lei 201/67.

O capitulo 04 — terceira parte do estudo — sera dedicado aos efeitos
extrapenais, onde sera subdividido em efeitos genéricos, previstos no art. 91 do
Caodigo Penal, e efeitos especificos, previstos no art. 92 do mesmo Estatuto.

Por fim, a parte conclusiva, onde sera exposto o que se extraiu da presente
obra monogréfica.

A necessidade deste estudo € a busca pela clareza no paradoxo dos efeitos
da condenacado penal, sendo eles de carater penal ou extrapenal. Como exemplo,
temos os crimes praticados pelos prefeitos, previstos no Decreto-lei 201/67, onde os
Tribunais Superiores entendem que a pena prevista no art. 1° e art. 4° daquele
dispositivo, sdo autbnomas e independentes de outras san¢fes penais. Todavia,
parte da doutrina tem posicionamento contrario a esse entendimento.

Ademais, a contribuicdo deste estudo se da no sentido de uma melhor
aplicacdo da pena. Isso porque, além da pena, estardo inclusos na condenacao,
seus efeitos principais, acessorios e secundarios.

Destarte, uma boa aplicacdo da pena e de seus efeitos acarretara na busca
pela producao de principios como os da correta aplicacdo da lei, da justica, e da paz

social.
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2 HISTORICO DOS EFEITOS DA CONDENAGCAO

Pouco se tem a dizer sobre a histéria de efeitos da condenacédo penal.
Ontologicamente, as condenacdes penais tinham como efeito a correcdo da
sociedade mediante a imputacdo do medo e do terror.

A sentenca servia como um prototipo, uma amostra do que aconteceria
aguele que se atrevesse a violar as normas do sistema juridico que estava em vigor.
Em regra, a sentenca tinha como efeito a manutencdo de uma casta, de um poder
aristocratico, mediante aplicacdo de penas cruéis, consequéncia de infracbes a
regras e leis pertencentes aos ordenamentos juridicos da ldade Antiga, Medieval,
Moderna e inicio da Contemporanea.

Podemos extrair desse pensamento sentencas historicas, tais como a
condenacdo de Socrates e de Jesus Cristo. O primeiro foi condenado a ingerir
veneno por “corromper”’ a juventude ateniense. O mesmo ocorreu para Jesus de

Nazaré:

(...) Eu, Pbncio Pilatos, aqui Presidente do Império Romano, dentro do
Palacio e arqui-residéncia, julgo, condeno e sentencio a morte Jesus,
chamado pela Plebe ~ Cristo Nazareno ~ e galileu de nacdo, homem
sedicioso contra a Lei Mosaica ~ contrario ao grande imperador Tibério
César. Determino e ordeno por esta que se lhe dé morte na cruz, sendo
pregado com cravos como todos os réus, porque congregando e ajustando
homens, ricos e pobres, ndo tem cessado de promover tumultos por toda a
Judéia, dizendo-se filho de Deus e Rei de Israel, ameacando com a ruina
de Jerusalém e do Sacro Templo, negando o tributo a César, tendo ainda o
atrevimento de entrar com ramos e em triunfo, com grande parte da plebe,
dentro da cidade de Jerusalém. Que seja ligado e agoitado, e que seja
vestido de purpura e coroado de alguns espinhos, com a propria cruz nos
ombros para que sirva de exemplo a todos os malfeitores, e que,
juntamente com ele, sejam conduzidos dois ladrdes homicidas; saindo logo
pela porta sagrada, hoje Antoniana, e que conduza Jesus ao monte publico
da justica, chamado Calvario, onde, crucificado e morto, ficar4 seu corpo
na cruz, como espetaculo para todos os malfeitores, e que sobre a cruz se
ponha, em diversas linguas, este titulo: lesus Nazarenus, Rex ludeorum.
Mando, também, que nenhuma pessoa de qualquer estado ou condigéo se
atreva, temerariamente, a impedir a justica por mim mandada, administrada
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e executada com todo o rigor, segundo os Decretos e Leis Romanas, sob
as penas de rebelido contra o Imperador Romano. (...)".

No Brasil imperial ndo foi diferente. Exemplo claro foi a tentativa dos
inconfidentes em conspirar pela eliminacdo da dominagcdo portuguesa sobre a
capitania das Minas Gerais, e transformar o territério em um pais livre de Portugal,
cuja inspiracdo se deu pela entdo recente independéncia dos Estados Unidos e
pelos ideais iluministas da Revolugao Francesa.

Apés serem traidos por Joaquim Silvério dos Reis, que entregou Tiradentes
e outros inconfidentes ao Visconde de Barbacena, Governador das Minas Gerais, a

condenacdo do lider da Inconfidéncia Mineira teve o seguinte dispositivo:

(...) Portanto condenam ao Réu Joaquim José da Silva Xavier por alcunha
o Tiradentes Alferes que foi da tropa paga da Capitania de Minas a que
com baraco e pregdo seja conduzido pelas ruas publicas ao lugar da forca
e nella morra morte natural para sempre, e que depois de morto lhe seja
cortada a cabeca e levada a Villa Rica aonde em lugar mais publico della
sera pregada, em um poste alto até que o tempo a consuma, € 0 Seu corpo
sera dividido em quatro quartos, e pregados em postes pelo caminho de
Minas no sitio da Varginha e das Sebolas aonde o Réu teve as suas
infames préticas e 0s mais nos sitios (sic) de maiores povoagdes até que 0
tempo também os consuma; declaram o Réu infame, e seus filhos e netos
tendo-os, e 0s seus bens applicam para o Fisco e Camara Real, e a casa
em que vivia em Villa Rica sera arrasada e salgada, para que nunca mais
no chéo se edifique e ndo sendo prépria serd avaliada e paga a seu dono
pelos bens confiscados e no mesmo chdo se levantara um padrao pelo
qual se conserve em meméria a infamia deste abominavel Réu; (...)°.

Denota-se que o efeito pretendido pela condenacdo era afastar qualquer
outra conspiracao contra a Coroa Portuguesa.

Alids, como enfatizado, os efeitos da condenacédo penal contidos em nossa
histéria sempre tiveram, em regra, o intuito de estabelecer e manter sistemas e
ideologias das quais fizeram parte em determinada época.

Exemplo disso é explicito no final da Idade Média (baixa Idade Média), com

a Igreja Catodlica perdendo seu poder devido as Reformas. Contra 0 heomovimento

! AMARAL, Joaquim Peixoto do. Manual do Magistrado. 4. ed. Sdo Paulo: Forense, 1992, p. 89.
2 TRISTAO, Adalto Dias. Sentenca Criminal. Valois" Home Page, Manaus/AM. Disponivel em:
http://www.internext.com.br/valois/penal/1972.htm. Acesso em 17 set, 2008.
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da época, a Igreja implantou a Contra-reforma, em que comecaram a serem
aplicadas penas cruéis, eivadas de condenacdes iniciadas com base em torturas e
mortes. O “Processo Penal Medieval”, traduzido no livro Malleus Maleficarum, escrito
por dois Bispos Inquisitores, nos traz exemplos classicos de que a lei e seus efeitos
tinham por intuito a manutencdo do poder pela Igreja Catolica. Vejamos alguns

trechos do livro:

Inocente, Bispo, Servo dos servos de Deus, para a lembranga eterna.
Desejando, na mais sincera apreensdo, como bem requer o Nosso
Apostolado, que a Fé Catdlica, mormente tem em Nossos dias, cresc¢a e
floresca por todas as partes, e que toda a depravacéo herética seja varrida
d todas as fronteiras e de todos os recantos dos Fiéis, € com enorme
satisfacdo que proclamamos e inclusive reafirmamos os meios e métodos
particulares pelos quais Nosso desejo piedoso podera surtir os efeitos
almejados, j& que quando todos os erros forem erradicados pela Nossa
dissuaséo diligente, como pela enxada do agricultor previdente, um maior
zelo e uma observancia mais regular de Nossa Santa Fé venham a ficar
mais firmemente impressos no coracéo dos figis®.

A terceira e Ultima parte do livro trata das medidas judiciais no Tribunal
Eclesiastico e métodos para lavrar sentencas. Essas medidas eram tomadas contra
supostas bruxas e também contra todos os hereges (aqueles que iam contra os
dogmas catdlicos) e tinham como fundamento a legislagdo canbnica. Tomemos

como exemplo ilustrativo as palavras extraidas do proprio Malleus:

Do Método de exarar a Sentenca para as que foram Acusadas por outra
Bruxa, que foi ou que sera Queimada na Estaca

(...) Pelo que, como a Igreja de Deus nada mais pode fazer por ti, tendo
feito tudo o que estava a seu alcance para converter-te, nos, o Bispo e os
Juizes indicados para esta causa em prol da fé, aqui no Tribunal a julgar na
condicdo mesma de Juizes, tendo perante nés os Sagrados Evangelhos
para que nosso julgamento seja como que a expressdo da vontade de
Deus e para que nossos olhos vejam com equidade, e tendo perante eles
tdo-somente a Deus e a honra da Santa Fé Catdlica, neste dia e lugar e
nesta hora, designados para que ouvisses a tua sentenca derradeira,
pronunciamos o nosso julgamento do caso, perante ti aqui presente
perante nds, e te condenamos e te sentenciamos como verdadeira herege
reincidente e impenitente, e como tal serds abandonada a justica secular; e
mediante esta sentenca definitiva te expulsamos como herege reincidente
e impenitente de nossa Corte eclesiastica e te entregamos e te
abandonamos ao poder do brago secular da Lei; orando para que a Corte
secular abrande ou modere a sentenca de morte que pronunciara contra ti.
Esta sentenca foi exarada etc.”.

¥ KRAMER, Heinrich; SPRENGER, James. Malleus Maleficarum: O Martelo das Feiticeiras. 16. ed.
Rio de Janeiro: Rosa dos Tempos, 2002, p. 43.
* Ibid., p. 490.
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Podemos extrair diversos exemplos de condenag¢fes penais historicas e
analisar seus efeitos, estando eles tipificados ou ndo. Alias, Michel Foucault, no fim

da idade moderna e inicio da contemporanea, previu o sentido da tortura:

No fim do século XVIII, a tortura sera denunciada como resto das barbaries
de uma outra época: marca de uma selvageria denunciada como “gética”.
E verdade que a pratica da tortura remonta & Inquiricdo, é claro, e mais
longe ainda do que os suplicios dos escravos. Mas ela néo figura no direito
classico como sua caracteristica ou mancha. Ela tem seu lugar estrito num
mecanismo penal complexo em que o processo de tipo inquisitorial tem um
lastro de elementos do sistema acusatério; em que a demonstracdo escrita
precisa de um correlato oral; em que as técnicas da prova administrada
pelos magistrados se misturam com os procedimentos de provas que eram
desafios ao acusado; em que lhe é pedido — se necessério pela coagéo
mais violenta — que desempenhe no processo o papel do parceiro
voluntario; em que se trata em suma de produzir a verdade por um
mecanismo de dois elementos — o do inquérito conduzido em segredo pela
autoridade judiciaria e o do ato realizado ritualmente pelo acusado. O corpo
do acusado, corpo que fala e, se necessario, sofre, serve de engrenagem
aos dois mecanismos; € por iSso que, engquanto 0 sistema punitivo classico
nao fog totalmente reconsiderado, havera muito poucas criticas radicais da
tortura’.

No inicio da idade contemporanea, com o iluminismo e a queda do
absolutismo na Europa, entra em crise a idéia da sancao penal.

No entanto, apesar da importancia histérica embutida em nosso passado,
esta obra visa o estudo dos efeitos da condenacdo penal prevista em nossa

legislacdo atual, o que se buscara no decorrer do estudo monografico.

® FOUCAULT, Michel. Vigiar e Punir. 22. ed. Petrépolis: Vozes, 2000, p. 35/36.



14

3 EFEITOS PRIMITIVOS OU PENAIS DA CONDENACAO

A condenacao penal, em que normalmente se imputa uma sancéo penal,
seja ela privativa de liberdade, restritiva de direito ou multa, possui conseqiéncia
juridica direta e consequéncias juridicas indiretas, mais precisamente secundarias.

Para melhor definicdo referente aos efeitos da condenacdo penal, Cezar

Roberto Bitencourt assim define os efeitos gerais:

A sancado penal € a consequéncia juridica direta e imediata da sentenga
penal condenatéria. No entanto, além dessa conseqiiéncia juridica direta, a
sentenca condenatdria produz outros tantos efeitos, ditos secundarios ou
acessorios, de natureza penal e extrapenal. Os de natureza penal estdo
insertos em diversos dispositivos do préprio Cadigo Penal, do Cédigo de
Processo Penal e da Lei de Execugdo Penal. Os de natureza extrapenal
encontram-se elencados nos arts. 91 e 92 do estatuto repressivo, e séo
denominados efeitos genéricos e efeitos especificos da condenagéo (...)°.

Neste tdpico, analisaremos o0 estudo das consequéncias juridicas
decorrentes da sentenca penal condenatéria, exclusivamente os efeitos no Cédigo
Penal e leis extravagantes, além das consequéncias no Cédigo de Processo Penal
e, ainda, no Cédigo Penal Militar.

Luiz Régis Prado define os efeitos da condenacgéo da seguinte forma:

S3o todos aqueles que, de modo direto ou indireto, atingem a vida do
condenado por sentenga penal irrecorrivel. Tais efeitos ndo se cingem a
esfera penal; ao contrario, incidem também, conforme o caso, no dmbito
extrapenal (civel, administrativo, politico, trabalhista). A imposi¢do de
sanc¢do penal (pena privativa de liberdade, restritiva de direito e/ou multa)
ou de medida de seguranca €, sem duvida, o principal efeito da
condenacdo. Entretanto, o fato de estar o réu compelido a execucdo da
pena aplicada pela sentenca condenatéria ndo afasta a existéncia de
efeitos outros, secundarios, reflexos ou acessérios, de natureza penal e
extrapenal, que em alguns casos necessariamente a acompanham’.

7

Assim, é importante tracar as consequéncias penais da condenacédo que

estdo contidas na lei material (Codigo Penal, Leis extravagantes) e processual

® BITENCOURT, Cezar Roberto. Tratado de Direito Penal. 8. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2003, p. 668.
" PRADO, Luiz Régis. Curso de Direito Penal Brasileiro. 4. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2004, p. 669.
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(Codigo de Processo Penal), para depois fazermos um estudo detalhado das
conseqguéncias secundarias da pena.

Os efeitos penais ou primitivos da condenacdo decorrem da propria
sentenca condenatodria. Em seu bojo ela traz os efeitos contidos na propria letra da
lei, ou decorrem dos ditames da lei processual®.

Denote-se que os efeitos penais devem decorrer da propria sentenca
condenatoria, extraidos do tipo penal a que se referem. Por exemplo, o efeito penal
de uma sentenca condenatdria referente ao crime de furto simples, previsto no caput
do art. 155 do Cédigo Penal®, em principio, é reclusdo de um a quatro anos e multa.

Em relacdo ao tema, extrai-se de Kelsen um conceito importante relativo a

sancado. O doutrinador austriaco, em sua obra Teoria Pura do Direito, assim leciona:

As sang¢bes no sentido especifico desta palavra aparecem — no dominio
das ordens juridicas estaduais — sob duas formas diferentes: como pena
(no sentido estrito da palavra) e como execucdo (execucdo forcada).
Ambas as espécies de san¢des constituem na realizacdo compulséria de
um mal ou — para exprimir 0 mesmo sob a forma negativa — na privacao
compulséria de um bem: no caso da pena capital, a privagédo da vida, no
caso de penas corporais, outrora usadas (como a privacdo da vista, a
amputacdo de uma mao ou da lingua), a privacdo do uso de um membro
do corpo, ou o castigo corretivo: a provocacdo de dores; no caso de pena
de prisdo, a privacdo da liberdade; no caso das penas patrimoniais, a
privacdo de valores patrimoniais, especialmente da propriedadelo.

Decorrente desse entendimento € que provém os efeitos secundarios da

condenacédo. Nesse sentido, Hans Kelsen acrescenta: “(...) Mas também a privacao

® PARANA. Tribunal de Justica. Ementa: Revisdo Criminal. Latrocinio. Figura tipica prevista no § 3°
do art. 157, do Cédigo Penal. Pleito pela incidéncia da atenuante genérica prevista no art. 65, inciso
iii, alinea 'd', do mesmo diploma legal. Admissibilidade. Confissdo explicitamente utilizada como
fundamento na r. sentenca para formar o convencimento do juizo. Pena no minimo legal.
Reconhecimento da atenuante sem alteracdo da carga penal. Fixado regime inicial pela sentencga.
Progresséo de regime. Necessidade de requerimento & Vara de Execucédo Penal. Se ha o apoio na
confissédo como elemento acusatério para a condenacéo, esse mesmo elemento, quando possivel,
deve surtir efeitos também na aplicacdo da carga penal. Revisdo Criminal Julgada parcialmente
Erocedente, Acérddo n°. 233. Relator; Marques Cury. DJ 7436, 26 ago. 2007.

“Art. 155 - Subtrair, para si ou para outrem, coisa alheia mével:
Pena - recluséo, de um a quatro anos, e multa”.
19 KELSEN, Hans. Teoria Pura do Direito. 5. ed. S&0 Paulo: Martins Fontes, 1997, p. 121/122.
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de outros direitos pode ser cominada como pena: tal a demissdo ou a perda dos
direitos politicos”.**

AplOs esta analise genérica sobre os efeitos penais da condenacdao,
passaremos agora a especificar as leis que geram os efeitos penais propriamente
ditos.

Julio Fabbrine Mirabete classifica os efeitos da condenacdo em: a) efeitos
penais; e b) efeitos extrapenais.

Para Mirabete, os efeitos penais no Codigo Penal constituem a propria

condenacédo. Vejamos:

Produz ela, como efeito principal, a imposi¢do de penas para 0s para 0s
imputaveis, ou, eventualmente, medida de seguranca para 0s semi-
imputaveis e, como efeitos secundarios, consequiéncias de natureza penal
ou extrapenal. Entre estas ha efeitos civis, administrativos, politicos e
trabalhistas'.

Este doutrinador ainda subdivide os efeitos penais em secundarios, que
podem estar previstos tanto no Cdodigo Penal, quanto na lei processual (Cdodigo de
Processo Penal e Lei de ExecugOes Penais).

Assim, conclui-se que a doutrina divide os efeitos da condenacgao penal de
diversas formas.

A proposito, Cezar Roberto Bitencourt divide os efeitos da condenagdo em:
a) efeitos gerais, representados pela sancéo penal; e b) efeitos extrapenais (art. 91 e
art. 92 do Caodigo Penal).

Os efeitos gerais subdividem-se em principais e secundarios ou acessorios,
0S quais podem ser de natureza extrapenal ou penal.

Os efeitos extrapenais se subdividem em efeitos genéricos e especificos da

condenagéo.

1 Op. Cit., p. 122.
2 MIRABETE, Julio Fabbrini. Manual de Direito Penal. 24. ed. S&o0 Paulo: Atlas, 2008, p. 355.
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J& Luiz Régis Prado classifica os efeitos da condenacao penal em: a) efeitos
da condenacéo; e b) efeitos secundarios extrapenais.

Da mesma forma, subdivide os efeitos da condenacdo em primarios penais e
secundarios penais. Ja, os efeitos secundarios extrapenais sao subdivididos da
mesma forma que faz Cezar Roberto Bitencourt, ou seja, em efeitos secundarios
extrapenais genéricos e efeitos secundarios extrapenais especificos.

Portanto, os efeitos principais da condenacdo penal sdo a imposicdo de
penas (privativa de liberdade, restritiva de direito ou multa) ou medida de seguranca.

Os efeitos da condenacdo penal estdo previstos em diversos dispositivos
legais: o Cddigo Penal, o Cddigo de Processo Penal e a Legislacdo Penal
Extravagante (em que existem diversas leis de natureza penal e processual penal,
tais como o Cdédigo Eleitoral - Crimes Eleitorais, Lei 9.605/98 - Crimes Ambientais,
Estatuto de Desarmamento - Lei 10.829/2003, Lei de Drogas - Lei 11.343/2006,
Decreto-lei 201/1967, Codigo Penal Militar, dentre outras).

Assim, sera analisado cada um desses dispositivos legais elencados, de
modo a destacar os efeitos penais neles contidos.

Ademais, além dos efeitos principais da condenacdo, previstos nesses
dispositivos legais, existem, ainda, os efeitos secundarios penais, que, de acordo
com Luiz Regis Prado, “da prolacdo da sentenca penal condenatéria e do transito
em julgado da mesma exurgem determinados efeitos condenatorios secundarios

penais'®”

, donde cada dispositivo destaca o efeito decorrente da sancao penal e que
serdo estudados conforme a analise das leis materiais e processuais, objeto desta

pesquisa.

3 Op. Cit., p. 669.
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3.1 EFEITOS NO CODIGO PENAL

Os efeitos principais da sentenca condenatoria, sdo as imposi¢coes previstas
no proprio tipo penal, o qual pode ser: a privacao de liberdade, a restricdo de direito,
medida de seguranca ou até mesmo pena pecuniaria.

Damésio E. de Jesus entende que os efeitos principais da sentenca
condenatodria variam da privacdo de liberdade a pena pecuniéaria, aléem das medidas
de seguranca.

O doutrinador assim esclarece a despeito dos principais efeitos da sentenca

condenatoria:

Correspondem a imposi¢cdo de penas privativas de liberdade (recluséo,
detencdo e prisédo simples), restritivas de direitos, pecuniarias e eventual
medida de seguranca. O Codigo de Processo Penal, no art. 387, determina
ao juiz, na sentenca condenatéria, impor as penas, fixando-lhes a
quantidade (inc. I11) e, se for caso, a medida de seguranca (inc. IV)*.

No Estatuto Penal existem inUmeros crimes que prevéem penas privativas
de liberdade de reclusédo e detencéo.

Alias, é importante ressaltar o entendimento kelseniano referente a sancéo:
o ilicito é a consequéncia do ilicito. Na obra Teoria Pura do Direito, Hans Kelsen

afirma que:

Se o Direito é concebido como uma ordem de coercéo, isto €, como uma
ordem estatuidora de atos de coercdo, entdo a proposi¢do juridica que
descreve o Direito toma a forma da afirmacdo segundo a qual, sob certas
condicbes ou pressupostos pela ordem juridica determinados, deve
executar-se um ato de coac¢éo, pela mesma ordem juridica especificado.’

Portanto, como efeitos primitivos, ou penais da condenacdo, podem ser

consideradas as sancdes previstas no tipo penal.

1 JESUS, Damaésio E. de. Cédigo Penal Anotado. 2. ed. S&o Paulo: Saraiva, 1991, p. 217.
> Op. Cit., p. 121.
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Adequando o conceito de sancdo ao estudo dos efeitos penais da

condenacéo, Kelsen entende que:

Sancdes, isto é, atos de coer¢do que sdo estatuidos contra uma agéo ou
omissao determinada pela ordem juridica, como, por exemplo, a pena de
priséo prevista para o furto; e aos de coagdo que ndo tém este carater,
como, por exemplo, o internamento compulsério de individuos atacados por
uma doenca perigosa ou que sdo considerados perigosos por causa de sua
raca, de suas convicgdes politicas ou do seu credo religioso, ou ainda a
aniquilacéo o privacéo compulséria da propriedade por interesse publico™®.

Dessa forma, os efeitos da condenacéo penal sdo sancbes decorrentes da
lei, imputadas a pratica de ato tipificado como crime.

Portanto, a imposicdo de uma sanc¢ao penal (pena privativa de liberdade,
restritiva de direito ou multa), ou medida de seguranca, sdo, sem duavida, os
principais efeitos da condenacéo no Cédigo Penal.

Nesse sentido, Fernando Carpez, classifica os efeitos da condenagdo como
principais, lecionando que sédo a “imposicdo de pena privativa de liberdade, da
restritiva de direito, da pena de multa ou de medida de seguranca®™.

Resta salientar que a medida soOcio-educativa é efeito da pratica de atos
infracionais, no qual o Cddigo Penal é aplicado subsidiariamente, por forca do
Estatuto da Crianca e do Adolescente.

Portanto, no Cd&digo Penal estdo previstos dois efeitos principais da

condenacéo penal: a imposicdo de sanc¢des penais e de medidas de seguranca.

Analisemos as medidas para melhor detalhamento do estudo em questao.

'° Op. Cit., p. 121.
" CARPEZ, Fernando. Curso de Direito Penal. 11. ed. S&o0 Paulo: Saraiva, 2007, p. 494.
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3.1.1 Sancéo Penal

No Cadigo Penal, as sancdes podem ser: a) pena privativa de liberdade; b)
pena restritiva de direito e ¢) pena de multa.

Segundo leciona Cezar Roberto Bitencourt:

A Reforma Penal de 1984, sob o comando do admiravel Ministro Francisco
de Assis Toledo, tentou seguir essa politica criminal liberal, adotando, entre
outras inovacdes, modernas alternativas a pena privativa de liberdade,
como as penas restritivas de direito, além de revitalizar a pena de multa
como o sistema dias-multa, além de transformar o velho sursis em um
instituto eficaz e sério™®.

O sursis, do qual se refere o ilustre doutrinador, € um dos efeitos acessoérios
da condenacéo penal, que estudaremos adiante.
Para melhor ilustrar, trataremos das trés formas de sancdo penal, em

topicos distintos.

3.1.1.1 Pena Privativa de Liberdade

As penas privativas de liberdade, como o proprio nome ja diz, afetam a
liberdade do condenado. E uma pena que restringe diretamente o direito de ir e vir
de quem praticou, ou que ha evidéncias de que praticou — casos de prisao
preventiva e temporaria — um fato tipificado na legislacéo penal.

A restricao de liberdade esta prevista na Parte Geral do Cddigo Penal, mais
precisamente no Titulo V, Secao I.

Nas palavras de Luiz Régis Prado:

'8 Op. Cit., p. 421.
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(...) as penas que afetam a liberdade do condenado podem consistir em
sua completa privagdo através do enclausuramento daquele em um
estabelecimento penal ou somente na limitagdo ou restricdo do jus
Iibert:zgis, quando se constrange o réu a permanecer em determinado
lugar.

Na pena restritiva de liberdade, em nosso Codigo Penal, existe a distingao,
de carater formal, em reclusédo e detencao, que se restringem (e nisso se diferencia)
ao regime de cumprimento da pena.

Segundo dispbde o art. 33 do Cdadigo Penal, a pena de reclusdo deve ser
cumprida em regime aberto, semi-aberto ou fechado. J&, a detencdo admite a
execugao somente em regime semi-aberto ou aberto.

Vejamos o que diz o dispositivo legal:

Art. 33 - A pena de reclusdo deve ser cumprida em regime fechado, semi-
aberto ou aberto. A de detencéo, em regime semi-aberto, ou aberto, salvo
necessidade de transferéncia a regime fechado. (Redac&o dada pela Lei n°
7.209 de 11 de novembro de 1984).%

Compete ao juiz que condenou o réu determinar qual sera o regime inicial da
execucao das penas privativas de liberdade, nos termos do art. 59, Ill do Cédigo
Penal®’.

Entretanto, cumpre ressaltar que a fixacdo do regime inicial de cumprimento
da pena nao sera definitivo, pois estara sujeito a progressao ou regressao, 0 que vai

depender do merecimento do condenado, conforme determina a Lei de Execucbes

Penais.

% Op. Cit., p. 529.

20 BRASIL. Lei n°. 2.848 de 07 de dezembro de 1940. Institui 0 Codigo Penal Brasileiro. Lex: Vade
Mecum Saraiva, 5. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2008.

ZLuprt. 59 (...)

Il - o regime inicial de cumprimento da pena privativa de liberdade;”
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3.1.1.2 Pena Restritiva de Direito

As pena restritivas de direito estdo previstas na Secéo II, do Titulo V da
Parte Geral do Cddigo Penal, e podem ser, segundo o art. 43: a) prestacao
pecuniaria; b) perda de bens e valores; c) prestacdo de servicos a comunidade ou a
entidades publicas; d) interdicdo temporaria de direitos; e e) limitacdo de finais de
semana.

Portanto, as penas restritivas limitam o exercicio de direito do imputavel,
conforme condenacao imposta em sentenca arbitrada pelo juiz.

Destarte, necessario salientar que, no caso de o réu cumprir 0s requisitos
necessarios para a concessdo de pena restritiva de direito, o magistrado deve
converter a pena privativa de liberdade em restritiva de direito, nos moldes de das

decisdes de tribunais®* e do art. 44 do Cédigo Penal, in verbis:

Art. 44. As penas restritivas de direitos sdo autbnomas e substituem as
privativas de liberdade, quando:

| - aplicada pena privativa de liberdade ndo superior a quatro anos e o
crime nao for cometido com violéncia ou grave ameaca a pessoa ou,
gualquer que seja a pena aplicada, se o crime for culposo;

Il - o réu nao for reincidente em crime doloso;

[ll - a culpabilidade, os antecedentes, a conduta social e a personalidade
do condenado, bem como 0s motivos e as circunstancias indicarem que
essa substituicdo seja suficiente®.

Ademais, € importante ressaltar que existe diferenca entre a pena restritiva

de direito de prestacdo pecuniaria e pena de multa®*.

2 DISTRITO FEDERAL. Tribunal de Justica. Ementa: pena privativa de liberdade — substituicdo —
pena restritiva de direito — possibilidade — crime culposo — configuragdo — auséncia de dolo — pena —
cumprimento — regime inicial — legitima defesa — descaracterizagdo. 1. Sendo o crime de natureza
culposa e preenchendo o réu os requisitos elencados no art. 44 do Cédigo Penal, deve a pena
privativa de liberdade ser convertida em restritiva de direito. 2. Ausente o dolo especifico de praticar a
acdo que tipificou o crime, caracteriza-se como crime culposo. 3. Condenado o réu a pena inferior a
quatro anos e ndo sendo ele reincidente, podera, desde o inicio, haver o cumprimento da pena em
regime aberto. 4. Ndo vindo o réu a repelir, com o seu ato, agressao injusta, atual e iminente,
descaracteriza-se a legitima defesa. 5. Sucumbindo os recorrentes, devem eles suportarem os énus
decorrentes da sucumbéncia”. APJ n°. 20000110665109. Relator: Desembargador Luciano Moreira
Vasconcellos. DJ, 29 abr. 2003.

% Op. Cit.
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Assim, a pena restritiva de direito € um direito do condenado, sendo que,
uma vez ndo cumprida a medida restritiva, converte-se para a privativa de liberdade.
No caso da pena de multa, uma vez ndo a paga, esta se transforma em divida de
valor, como veremos a seguir.

Por fim, resta salientar que a pena restritiva de direito ndo tem o0 mesmo
conceito do que a pena alternativa.

Luiz Régis Prado acentua que:

(...) a pena substitutiva ndo se confunde com a pena alternativa. Esta
Ultima, na realidade, é espécie de pena originaria que pode ser aplicada
desde o inicio e de forma direta. Na pena substitutiva, deve o julgador
aplicar necessariamente a pena originaria correspondente, no caso, a
privativa de liberdade, para, em seguida, substitui-la*>.

Isto posto, passamos agora para o estudo da pena de multa, como forma de

imposi¢cao de sancao penal.

3.1.1.3 Pena de Multa

A pena de multa esta prevista na Parte Geral do Cdodigo Penal, Titulo V,
Secao Il
Seu conceito vem expresso no Caodigo, sendo definido no art. 49, que assim

preconiza:

4 “BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Ementa: penal — pena privativa de liberdade — substituicdo
por restritiva de direitos — prestacdo pecunidria — descumprimento — conversdo para a originaria
reprimenda — transformac&o em divida de valor — impossibilidade. 1. A pena restritiva de direito de
prestacdo pecunidria tem natureza juridica diversa da pena de multa. Esta, se ndo cumprida,
transforma-se em divida de valor, enquanto aquela, se ndo atendida, da lugar a execucdo da
originaria pena privativa de liberdade, conforme previsdo do art. 44, 8§ 4° do Cdédigo Penal.
Precedentes desta Corte. 2. Ordem em Habeas Corpus denegada. Acorddo em Habeas Corpus n°.
22668. Relator: Ministro Fernando Gongalves. DJ, 02 jun. 2003.

% Op. Cit., p. 565.
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Art. 49 - A pena de multa consiste no pagamento ao fundo penitenciario da
guantia fixada na sentenca e calculada em dias-multa. Serd, no minimo, de
10 (dez) e, no maximo, de 360 (trezentos e sessenta) dias-multa.

§ 1° - O valor do dia-multa sera fixado pelo juiz ndo podendo ser inferior a
um trigésimo do maior salario minimo mensal vigente ao tempo do fato,
nem superior a 5 (cinco) vezes esse salario.

§ 2° - O valor da multa sera atualizado, quando da execucéo, pelos indices
de correcdo monetaria.”®

Para Luiz Régis Prado, “a pena de multa € a sancao criminal pecuniaria por
exceléncia (Strafcharakter der Geldstrafe), sendo que sua imposicado da lugar a uma
pretenséo juridico-publica e pessoal”.?’

Francesco Carrara conceitua a pena pecuniaria como “toda diminuicdo de
nossas riquezas sancionadas pela lei como punicdo de um delito®®”.

Vale lembrar que a multa prevista no Cédigo Penal tem natureza juridica
diversa daquela prevista nas infracdes de transito, constante na Lei 9.503/1997
(Cdodigo de Transito Brasileiro). Esta € de ambito administrativo; aquela de ambito
penal.

A pena de multa pode ser aplicada substitutiva ou cumulativamente a pena
privativa de liberdade.

Em relacédo ao assunto, Julio Fabbrini Mirabete acrescenta que:

A multa podera ser imposta também como pena substitutiva,
independentemente de cominacdo na parte especial, quando for aplicada
pena privativa de liberdade igual ou inferior a um ano e o sentenciado
preencher os demais requisitos exigidos na lei. Seguiu nesse passo o
Iegisladogga orientacdo calcada nos codigos penais da Alemanha Ocidental
e Austria™.

Evidenciados esses comentérios em relacdo as distintas formas de sancéo

penal, vejamos agora outro principal efeito da condenacao.

% Op. Cit.

2" Op. Cit., p. 591

8 CARRARA, Francesco. Programa de Direito Criminal. 2. ed. Bogota/Buenos Aires: Temis Depalma,
1986, p. 136.

? Op. Cit., p. 293
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3.1.2 Medida de Seguranca

A medida de seguranca € semelhante a pena; porém, ndo deixa de ser uma
sancao penal. Todavia, a medida ndo € oriunda de uma sentenca condenatéria, mas
sim absolutéria impropria.

Diz-se medida absolutdria impropria, pois atinge o pressuposto de
culpabilidade no conceito de crime.

Para que seja aplicada, o infrator deve cometer um fato tipico e antijuridico,
porém, na analise da culpabilidade do agente, sua condicdo mental o torna
inimputavel, sendo absolvido do crime, mas, em consequéncia de seu ato tipico e
antijuridico, para fins de resguardo da sociedade, lhe € aplicada a medida de
seguranca, que visa a recuperacao do individuo mediante tratamento ambulatorial
ou internacdo em hospital psiquiatrico®.

Nesse entendimento, o artigo 96 do Cdédigo Penal nos traz os tipos de
medidas de seguranca.

Vejamos:

Art. 96. As medidas de seguranca séo:

| - Internacdo em hospital de custodia e tratamento psiquiatrico ou, a falta,
em outro estabelecimento adequado;

Il - sujeicdo a tratamento ambulatorial.

Paragrafo Unico - Extinta a punibilidade, ndo se impde medida de
seguranca nem subsiste a que tenha sido imposta.**

% PARANA. Tribunal de Justica. Ementa: Processual Penal. Recurso crime “ex officio”. Homicidio
duplamente qualificado. Absolvicdo impropria. Medida de seguranca. Necessaria comprovacdo do
injusto penal (conduta tipica e antijuridica). Prova incontroversa da inimputabilidade. Absolvi¢cao
correta. Sentenga mantida. - Para que o réu seja absolvido impropriamente pelo reconhecimento de
sua inimputabilidade, pressuposto da culpabilidade, é necessario que, ap6s o devido processo legal,
figue devidamente comprovado que o inimputavel praticou injusto penal (conduta tipica e antijuridica),
pois a absolvicdo impropria acarreta a aplicacdo de medida de seguranga que consubstancia espécie
de sancao penal, a despeito de visar a cura do acusado. - Se da analise da prova dos autos nao
sobressai davida da existéncia da inimputabilidade do réu, é de rigor a sua absolvicdo. Recurso ex
officio julgado improcedente. Acorddo em Recurso “ex officio” n°. 23091. Relator: Méario Helton Jorge.
DJ 7629, 24 abr. 2008.

L Op. Cit.



26

Portanto, a medida de seguranca tem como escopo a culpabilidade. Nela se

analisara a imputabilidade do individuo e o seu grau de periculosidade perante a

sociedade. Sendo inimputavel, porém perigoso, deve ser afastado com vista no

principio pro socite, sendo necessaria a aplicacdo de uma medida de seguranca

adequada ao artigo 96 do Cadigo Penal.

Nestes termos, segundo o entendimento de Julio Fabbrini Mirabete:

O fundamento da aplicacdo da pena reside, porém, na culpabilidade,
enquanto a medida de seguranca assenta na periculosidade, que, na
expressdo de Hungria, € um estado subjetivo, mais ou menos duradouro,
de anti-sociabilidade ou, como explica Placido e Silva, é a que se evidencia
ou resulta da pratica de crime e se funda no perigo da reincidéncia®”.

Assim, a aplicacdo da medida de seguranca € restrita, reservando-se

apenas aos inimputaveis, ainda, que estejam em estado de doenca ou de

perturbacdo da saude mental.

Em relagcédo ao assunto, Julio Fabbrini Mirabete assim leciona:

Reconhecidos os pressupostos, a medida de seguranca é aplicada pelo
juiz que decidir o processo de conhecimento. Prevé-se que compete ao juiz
da execucdo determinar ‘a aplicacdo da medida de seguranc¢a, bem como a
substituicdo da pena por medida de seguranca’ (art. 66, V, d, da LEP). Tal
dispositivo, porém, refere-se apenas aos casos de superveniéncia de
doencga mental ou de perturbacdo da saude mental (art. 183 da LEP) e nao
da condenagdo do semi-imputavel ou absolvicdo do inimputavel, que,
evidentemente, compete ao juiz do processo de conhecimento™®.

Visto os efeitos principais da condenacao penal, passamos agora a analise

dos efeitos secundarios penais, ou acessorios da condenacédo penal.

%2 Op. Cit., p. 375.
* Ibid., p. 377.
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3.1.3 Efeitos Secundarios Penais ou Acessorios da Condenacdo Penal no Cddigo

Penal

Os efeitos secundarios penais ou acessorios da condenacdo nao se
confundem com os efeitos extrapenais ou efeitos secundarios extrapenais,
expressos no artigo 91 e artigo 92 do Codigo Penal.

Os efeitos acessorios podem ser de natureza penal ou extrapenal, mas
sempre decorrem dos efeitos da condenacao principal.

A sancao penal e a medida de seguranca sao efeitos juridicos imediatos e
diretos da sentenca penal condenatoria.

Todavia, Cezar Roberto Bitencourt entende que, além dessas

consequéncias, “a sentenca condenatoria produz outros tantos efeitos, ditos

secundarios ou acessorios, de natureza penal e extrapenal®*”.

Luiz Régis Prado leciona que “da prolacédo da sentenca penal condenatoria e

do transito em julgado da mesma exsurgem determinados efeitos secundarios®".

O ilustre doutrinador enumera os efeitos contidos no Codigo Penal, da

seguinte forma:

- Revogacéo, facultativa ou obrigatéria, do sursis anteriormente concedido
(art. 81) ou vedacédo de eventual concesséao deste, se caracterizada estiver
a reincidéncia em crime doloso (art. 77, 1);

- Revogacéo, obrigatéria ou facultativa, do livramento condicional (arts. 86
e 87);

- Aumento ou interrupcdo do prazo de prescricdo da pretensdo punitiva
executoria, evidenciada a reincidéncia (arts. 110, caput, e art. 117, VI);

- Caracterizacdo da reincidéncia, se houver crime posterior;

- Revogacéo da reabilitacdo, quando comprovada a reincidéncia (art. 95);

- A caracterizacdo da reincidéncia, caso o condenado ja tenha sido
condenado por sentenca condenatéria irrecorrivel (vide arts. 63 e 64, CP);

- Possibilidade de reconhecimento da reincidéncia na hipétese de pratica
de novo crime;

* Op. Cit., p. 668.
% Op. Cit., p. 669.
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- Impedimento da concessao de varios privilégios (v.g., art. 155, § 2° - furto
privilegiado; 170 — apropriacéo indébita privilegiada; 171, § 1° - estelionato
privilegiado)®®

Levando-se em conta que o art. 89 da Lei n° 9.099/95 (Lei dos Juizados
Especiais Civeis e Criminais) € de aplicacdo extensiva, que alcanca efeitos no
Caddigo Penal, pode-se dizer que a impossibilidade de suspensédo condicional do
processo € um dos efeitos acessoérios da condenacéo, no Codigo Penal.

Vejamos a letra da Lei 9.099/95:

Art. 89. Nos crimes em que a pena minima cominada for igual ou inferior a
um ano, abrangidas ou ndo por esta Lei, o Ministério Publico, ao oferecer
a denlncia, poderd propor a suspensao do processo, por dois a quatro
anos, desde que o acusado nado esteja sendo processado ou nado tenha
sido condenado por outro crime, presentes os demais requisitos que
autorizariam a suspensao condicional da pena (art. 77 do Cédigo Penal)”.
(Grifo Nosso).*

Sem maiores delongas, sao estes efeitos mencionados acima que,
juntamente com os efeitos principais da condenacdo penal, constituem in totum os
efeitos primarios da condenacéo, no Cédigo Penal.

Por 6bvio, existem outros efeitos de natureza civil, processual penal, dentre

outros. No entanto, a matéria sera analisada, oportunamente, em topico especifico.

3.2 EFEITOS DA CONDENACAO NO CODIGO DE PROCESSO PENAL

A sentenca pOe termo a primeira instéancia do processo penal, julgando o
mérito da causa.
Um dos principais efeitos da sentenca penal € o termo do poder do

jurisdicional no processo. Nessas condi¢cdes, o magistrado estd adstrito a praticar

36

Id.
%" BRASIL. Lei 9.099, de 27 de set. de 1995. Dispde sobre os Juizados Especiais Civeis e Criminais e
da outras providéncias. Lex: Vade Mecum Saraiva. 5. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2008.
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atos decisorios e, também, ndo pode anular a sentenca que proferiu. Pode, sim,
corrigir erros materiais, de oficio, ou mediante a propositura de embargos de
declaracédo para sanar vicios de procedimento.

Assim, Julio Fabbrini Mirabete faz o seguinte comentario sobre os efeitos da

sentenca no processo penal:

Entre os principais efeitos da sentenca, no processo penal, esta o
esgotamento do poder jurisdicional do magistrado que a prolatou. N&o
pode mais praticar ato jurisdicional, a ndo ser a corre¢ao de erros materiais
(art. 382), e, evidentemente, lhe esta proibido de anular a propria sentenca.
Nem mesmo interpor de oficio embargos de declaracdo para modificar a
sentenca. Também é efeito da sentenca a saida do juiz da relagéo
processual pois, se transita ela em julgado, a relagdo se extingue; se ha
recurso, o 6rgdo jurisdicional competente passa a ser o tribunal ad quem.
Também cria ela impedimento para o juiz prolator; na instancia recursal
esta impedido de oficiar no processo (art. 252, I1)*.

Esse conceito doutrinario trata dos efeitos da sentenca, no processo penal;
todavia, no direito processual, a sentenca pode ser condenatoria ou absolutéria.

Os efeitos da sentenca absolutoria ndo séo objeto de nosso estudo, razéo
pela qual ndo serd abordada. Entretanto, vale salientar que a sentenca absolutoria
impropria pode gerar efeitos proximos aos produzidos pela sentenca condenatéria,
pois ocorre aplicacdo da medida de seguranca, espécie de sancao penal.

Na sentenca absolutoria impropria aplica-se a medida de seguranca, por
tratar-se de réu enfermo mental inimputavel.

Nessas condi¢des, o juiz ira absolver o réu e lhe aplicar a medida, conforme
preconiza o artigo 386, paragrafo unico, Ill do Cédigo de Processo Penal, e Sumula

422 do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

Art. 386. O juiz absolvera o réu, mencionando a causa na parte dispositiva,
desde que reconhega:

VI — existirem circunstancias que excluam o crime ou isentem o réu de
pena (arts. 20, 21, 22, 23, 26 e § 1° do art. 28, todos do Cédigo Penal), ou
mesmo se houver fundada davida sobre sua existéncia;

Paragrafo Unico. Na sentenca absolutoria, o juiz:

Il - aplicara medida de seguranca, se cabivel.*

% Op. Cit., p. 489.
% BRASIL. Lei n°. 3.698, de 03 de outubro de 1941. Institui 0 Cédigo de Processo Penal Brasileiro.
Lex: Vade Mecum Saraiva, 5. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2008.
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Sumula 422 do STF: “A absolvicdo criminal ndo prejudica a medida de
seguranca, quando couber, ainda que importe privacdo de liberdade.*

Nesse sentido, Julio Fabbrini Mirabete nos traz o seguinte entendimento:

Em caso de absolvicdo improépria, ou seja, em que se reconhece a
inimputabilidade por doenca mental ou por desenvolvimento mental
incompleto ou retardado, deve aplicar medida de seguranca (art. 386, IlI).
Na legislac@o vigente, as medidas de seguranca s&o a internacdo em
hospital de custddia e tratamento psiquiatrico e a sujeicdo a tratamento
ambulatorial (art. 96 do CP), aplicaveis conforme o disposto no estatuto
repressivo (art. 97)*".

Portanto, conclui-se que na sentenca absolutéria de natureza impropria, o
efeito decorrente € a medida de seguranca ao inimputavel por doenca mental ou

desenvolvimento mental incompleto.

3.2.1 Efeitos da Condenacé&o na Sentenga Condenatoria

A sentencga condenatoria é aquela que imputa ao réu uma condenacao, que
tera como conseqliéncia uma penalidade.
Para melhor conceituar a questédo referente a sentenca condenatéria, Julio

Fabbrini Mirabete aduz que

(...) se a condenacao transforma a sancdo abstrata da lei em sanctio jaris
concreta, impondo ao réu a pena legalmente cominada para o crime que
praticou, € na sentenca condenatéria que ela se consubstancia e toma a
forma de ato processual decisorio, cujo conteldo € o pronunciamento
jurisdicional de procedéncia da dendncia (...). Para a condenacéo, alias, é
necessaria a prova plena da materialidade e da autoria, ndo bastando a
mera possibilidade®.

Destarte, podem ser divididos em duas fases: a) efeitos da sentenca

condenatoria recorrivel; e b) efeitos da sentenca condenatodria transitada em julgado.

“9 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Simula n°. 422. Lex: Vade Mecum Saraiva, 5. ed. S&o Paulo:
Saraiva, 2008.

“L Op. Cit., p. 499

2 1d.
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3.2.1.1 Efeitos da Sentenca Condenatéria Recorrivel

Os efeitos da sentenca condenatoria recorrivel estdo devidamente
fundamentados no art. 393 do Codigo de Processo Penal.

Vejamos o conteudo da lei:

Art. 393. S&o efeitos da sentenca condenatdria recorrivel:

| - ser o réu preso ou conservado na prisdo, assim nas infracdes
inafiancaveis, como nas afiancéaveis enquanto ndo Prestar fianca;
Il - ser 0 nome do réu langado no rol dos culpados.*?

Entretanto, o inciso | do art. 393 do Cddigo de Processo Penal caiu em
desuso, conforme jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica exposta
pacificamente na Sumula 347, fundamentando que: “O conhecimento de recurso de
apelacdo do réu, independe de sua prisdo™*

O Entendimento do Superior Tribunal de Justica prejudicou sua Simula 09
e tornou inaplicavel o inciso | do art. 393* do Cédigo de Processo Penal.

O inciso Il prevé como efeito da sentenca condenatéria recorrivel o
lancamento do nome do réu no rol dos culpados que, conforme Mirabete, “é a
inscricdo em livro préprio do nome e qualificacdo do condenado, bem como da
indicacéo do processo em que ocorreu a sentenca®”.

Porém, adverte o saudoso doutrinador que, “Por for¢a do art. 5°, LVII, da CF,
porém, a inscricdio do nome do réu no rol dos culpados somente podera ser

efetivada apds o transito em julgado da sentenca®®”.

3 Op. Cit.

4 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Simula n°. 347. Lex: Vade Mecum Saraiva, 5. ed. S&o
Paulo: Saraiva, 2008.

5 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Simula n°. 09. Lex: Vade Mecum Saraiva, 5. ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2008.

“ Op. Cit.

" Op. Cit., p. 504

“*® bid., p. 504.
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Portanto, conclui-se que os efeitos da sentenca condenatdria recorrivel

estdo ultrapassados por forca constitucional e por questdes jurisprudenciais.

3.2.1.2 Efeitos da Sentenca Condenatdria com Transito em Julgado

Um dos efeitos da sentenca condenatodria transitada em julgado € a insercao
do nome do condenado no rol dos culpados.

Além do Cadigo de Processo Penal, o Codigo de Normas da Corregedoria-
Geral da Justica do Estado do Parana, atualizado até o provimento n° 151 —

20/08/2008, em seu item 6.13.4, determina nos seguintes termos:

6.13.4 — Apés o transito em julgado da sentenga condenat6ria, 0 escrivao
lancara o nome do réu na coluna rol dos culpados, do Livro de Registros de
Processos Criminais.*’

Além desta determinacgdo, os efeitos da condenacdo estdo expressos nos

|50

termos do art. 387, 1, Il e lll do Cddigo de Processo Penal®™, com nova redagédo dada

pela Lei n° 11.719/2008, que deverao ser executadas e cumpridas pelo condenado.
Por fim, a sentenca condenatoria, passada em julgado, surte efeitos por

forca da Constituicao Federal, que seriam, de acordo com Mirabete:

Impedir a naturalizagéo (art. 12, Il, b, da CF), de suspender os direitos
politicos enquanto durarem os efeitos da condenacédo (art. 15, lll); e de
submeter o oficial condenado a pena privativa de liberdade superior a dois
anos a 'lulgamento de indignidade do oficialato ou incompatibilidade (art.
42, § 8)™".

9 PARANA. Codigo de Normas da Corregedoria-Geral da Justica do Estado do Parana. ltem 6.13.4
0 “Art. 387. O juiz, ao proferir sentenca condenatéria:

| - mencionara as circunstancias agravantes ou atenuantes definidas no Cédigo Penal, e cuja
existéncia reconhecer;

Il - mencionara as outras circunstancias apuradas e tudo o mais que deva ser levado em conta na
aplicacio da pena, de acordo com o disposto nos arts. 59 e 60 do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de
dezembro de 1940 - Cddigo Penal;

Il - aplicara as penas de acordo com essas conclusges;”

*L Op. Cit. p. 504
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Além dos efeitos penais secundarios ja expostos, tais como o livramento
condicional e a revogacdo do sursis, a sentenca penal condenatdria transitada em
julgado produz, também, em seu bojo, os efeitos extrapenais, previstos nos artigos
91 e 92, efeitos civis dentre outros.

Os efeitos civis provéem da responsabilidade civil, decorrente do ilicito penal
praticado.

O Cadigo de Processo Civil, em seu art. 584, 1l, prevé que a sentenca penal
condenatoria é titulo executivo judicial.

Segundo Humberto Theodoro Juanior

As sentengas penais ndo se pronunciam acerca da indenizacéo civil (sua
forca executiva civil decorre imediatamente da lei) e a sentenca arbitral
bem como a sentenca estrangeira podem n&o quantificar a prestacao
devida (condenacédo genérica). Em todos esses casos, 0 cumprimento da
sentenca, no juizo civil, depende da instauragdo de um processo novo e
ndo da simples continuidade do feito ja em curso, como se da com os
demais titulos arrolados nos incisos do art. 475-N*.

Silvio de Salvo Venosa faz comentéarios importantes acerca dos efeitos da

sentenca penal condenatoria, da seguinte forma:

Quando existe sentenca penal condenatdria e a execugcdo € promovida
contra o réu condenado, nada mais se discute acerca de sua culpa, dai
porque a lei dispbe que essa sentenca faz coisa julgada no civel. Para que
surta esse efeito, a sentenca condenatdria deve ter transitado em julgado.
As sentengas de prondncia ou impronincia ndo tém qualquer efeito no
civel, porque sao decisdes interlocutérias. Por outro lado, ndo ha
necessidade de que o juiz criminal tenha feito qualquer mencdo a
reparacao civil, pois isso comumente ndo ocorre.

No Direito do Trabalho, a sentengca penal condenatéria, transitada em
julgado, também, gera efeitos, principalmente, o previsto no artigo 482, d, da

Consolidacao das Leis do Trabalho.

®2. THEODORO Jr., Humberto. Curso de Direito Processual Civil: Processo de Execucdo e
Cumprimento de Sentenca, Processo Cautelar e Tutela de Urgéncia. 41. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2007, p. 69.

3 VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil: Responsabilidade Civil. 4. ed. S&o Paulo: Atlas, 2004, p.
167.
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Assim, caso o réu seja condenado com sentenca transitada em julgado, o
fato constitui demissao por justa causa, segundo o dispositivo celetista.

Ademais, observa-se que a sentenca condenatoria transitada em julgado
produz efeitos em outros ramos do direito, interligados com os fatos e as questdes
juridicas, que norteiam o processo penal.

Leve-se em consideracdo que existem medidas processuais, que visam
combater os vicios de procedimento e de julgamento, depois do transito em julgado,
podendo influir ndo sé nos efeitos acessorios da condenacéo penal, como, também,
nos efeitos principais.

Segundo o magistrado Mario Helton Jorge, essas medidas processuais

seriam o “habeas corpus” e a “revisao criminal’. Em suas palavras:

N&do obstante, para o réu ainda existem duas possibilidades para a
cassacgdo do ato viciado; uma é a do habeas corpus, cujo exercicio ndo
esta limitado a coisa julgada; a outra é a da revisao criminal, onde se pode
pleitear a rescisdo da sentenca, na parte viciada, ou a rescisdo e o re-
julgamento, na hipétese de a pena aplicada ter sido exacerbada®.

Posto isso, passamos a analise dos efeitos da Condenagdo Penal na

Legislagéo Extravagante.

3.3 EFEITOS DA CONDENACAO NA LEGISLACAO PENAL EXTRAVAGANTE

Haja vista o vasto universo de leis penais existentes em nosso ordenamento
juridico, torna-se necessario sintetizar o estudo, visando a analise de algumas leis

penais, que se destacam em relacao aos efeitos de suas penas.

** JORGE, Mario Helton. Manual de Técnica Estrutural da Sentenca Penal. Escola da Magistratura do
Estado do Parana. Curitiba: 2008. p. 71.
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3.3.1 Crimes Eleitorais

Os crimes eleitorais estao tipificados no Codigo Eleitoral (Lei n°® 4.737/1965)
e legislacéo eleitoral extravagante, advertindo que o Codigo Eleitoral, no seu artigo
287, e a Lei Eleitoral n° 9.504/97, determinam que se aplique subsidiariamente a
parte geral do Codigo Penal, em relacdo aos crimes eleitorais.

Assim, os efeitos penais principais da condenacdo, nos processos que se
referem aos crimes de natureza eleitoral, sdo a pena privativa de liberdade
(detencéo e reclusédo) e a multa, restando a andlise dos efeitos penais acessorios
nos crimes.

E relevante lembrar que o juiz, dentro do processo eleitoral, ndo age
somente com a funcéo jurisdicional, mas também, exerce funcdes de fiscalizador e
administrador, o que pode gerar outros efeitos acessorios a condenacéo penal.

Para Armando Antbnio Sobreiro Neto:

A questao mais delicada do que parece, pois um sé agente do Estado, o
juiz de direito na func@o eleitoral, ao mesmo tempo atua como
administrador e fiscal do regramento eleitoral e “diz o direito no caso
concreto”. Dependendo da natureza da medida adotada pelo Juiz Eleitoral,
especifico sera o tratamento juridico®>.

Ademais, € importante ndo confundir crime eleitoral com o crime politico.
Para distinguir essa diferenga, o professor Armando Antonio Sobreiro Neto traz a
seguinte distingao:

A objetividade juridica dos crimes politicos é a “ordem politica do Estado”.
A partir de tal constatacdo, devemos considerar que a “ordem eleitoral”
constitui a objetividade juridica dos crimes eleitorais. Cabe refletir, entao,
se a ordem eleitoral ndo integra a ordem politica, posto que esta é
género.*®

** SOBREIRO NETO, Armando Antdnio. Direito Eleitoral. 3. ed. Curitiba: Jurua, 2004, p. 58.
**|bid., p. 267.
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Através desses conceitos, chega-se a conclusdo de que o efeito aleatério da
condenacéo penal dos crimes eleitorais é a suspenséo dos direitos politicos.

A conclusao provém dos dispositivos constitucionais previstos nos artigos 14
e 15 da Constituicdo Federal, regulados pela Lei Complementar 64/1990.

Nesse sentido, José Cretella Junior afirma que:

Enquanto o condenado cumpre a pena, ou quando ainda é possivel ao
Estado exigir o cumprimento da pena, € porque da sentenga continuam
ainda a irradiar efeitos, estando, nesse periodo de irradiacdo sentencial
suspensos os direitos politicos®”.

Alias, o Tribunal Superior Eleitoral editou a Sumula 09 que trata da questéo:
“A suspenséo de direitos politicos decorrente de condenacédo criminal transitada em
julgado cessa com o cumprimdnto ou a extingdo de pena, independendo de
reabilitacdo ou de prova de reparacéo dos danos”.>®

Portanto, os principais efeitos aleatorios da sentenca condenatoéria, em
matéria de suspensao de direitos politicos sdo a inelegibilidade e a impossibilidade
de alistamento.

Leve-se em conta ainda que a inelegibilidade e a impossibilidade de
alistamento podem ocorrer por diversos motivos, sendo que um deles é decorrente
dos efeitos de condenacéo penal transitada em julgado.

Destarte, o artigo 1°, inciso |, letra ‘e’, da Lei Complementar n° 64 de 1990

estabelece ser inelegivel pelo prazo de 03 (trés) anos, para qualquer cargo, aquele

gue for condenado por crimes eleitorais, dentre outros:

Art. 1° Sao inelegiveis:
| - para qualquer cargo:
e) os que forem condenados criminalmente, com sentenca transitada em
julgado, pela pratica de crime contra a economia popular, a fé publica, a
administragdo publica, o patriménio publico, o mercado financeiro, pelo

> CRETELLA JUNIOR, José. Comentarios a Constituicdo Brasileira de 1988. 1. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 1989, p. 1.121.

°® BRASIL. Tribunal Superior Eleitora. Simula n°. 09. Lex: Vade Mecum Saraiva, 5. ed. Sao Paulo:
Saraiva, 2008
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trafico de entorpecentes e por crimes eleitorais, pelo prazo de 3 (irés)
anos, apos o cumprimento da pena;
(...) Sem destaques no original.*®

O Tribunal Regional Eleitoral do Estado do Parana, também, ja decidiu
nesse sentido, ressalvando-se a necessidade do transito em julgado da sentenca
condenatéria para que o candidato se torne inelegivel®.

O Pretorio Excelso tem 0 mesmo entendimento acerca da necessidade do
transito em julgado das condenacfes referentes a crimes eleitorais e de outras
naturezas, para que ocorra a inelegibilidade por dado motivo®®.

Assim, o principal efeito aleatério a condenacao penal por crime eleitoral é a
inelegibilidade.

A vedacdo ao alistamento, prevista no artigo 15, Il da Constituicdo Federal

foi analisado no topico anterior, referente aos efeitos da condenacédo no Cédigo de

Processo Penal.

* BRASIL. Lei complementar n°. 64, de 18 de maio de 1990. Estabelece, de acordo com o art. 14, §
9° da ConstituicAo Federal, casos de inelegibilidade, prazos de cessacdo, e determina outras
Erovidéncia; Lex: Vade Mecum Saraiva, 5. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2008.

PARANA. Tribunal Regional Eleitoral. Ementa: Registro de candidatura. Inexisténcia de

condenacdo transitada em julgado pela pratica de crimes contra a economia popular, a fé publica, a
administracéo publica, o patrimdnio publico, o0 mercado financeiro, pelo trafico de entorpecentes e por
crimes eleitorais. Deferimento do pedido. (...) 1. Ainda que o interessado conte com diversas acfes
criminais e acdes civis publicas relativas a improbidade administrativa, € de se deferir o pedido de
registro, nos termos do disposto no artigo 1°, inciso |, alinea "e", da Lei Complementar n°® 64/90, ante
a inexisténcia de decisédo judicial transitada em julgado pela pratica de crimes contra a economia
popular, a fé publica, a administracdo publica, o patriménio publico, o mercado financeiro, pelo trafico
de entorpecentes e por crimes eleitorais. (...). Pedido Deferido. Decisdo n° 31512. Relator: Munir
Abagge. DJ, 04 set. 2006.
61 “\BRASIL. Superior Tribunal Federal. Ementa: Condi¢éo de elegibilidade. Cassac¢éo de diploma de
candidato eleito vereador, porque fora ele condenado, com transito em julgado, por crime eleitoral
contra a honra, estando em curso a suspensédo condicional da pena. Interpretacéo do artigo 15, Ill, da
Constituicdo Federal. - Em face do disposto no artigo 15, Ill, da Constituicdo Federal, a suspenséo
dos direitos politicos se d& ainda quando, com referéncia ao condenado por sentenca criminal
transitada em julgado, esteja em curso o periodo da suspensdo condicional da pena. Recurso
extraordinario conhecido e provido. Recurso Extraordinario. n° 179502/SP. Relator: Ministro Moreira
Alves. DJ, 08 set. 1995.
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3.3.2 Crimes Ambientais

Antes de publicada a Lei n° 9.605, em 12 de fevereiro de 1998, os crimes

ambientais estavam esparsos no ordenamento juridico brasileiro, tais como o Cddigo

Florestal, o Codigo de Aguas, dentre outras leis, tal como ensina José Afonso da

Silva:

O Cadigo Penal e outras leis definiam crimes ou contravencdes penais
contra 0 meio ambiente. Todas essas leis que definiam crimes ambientais
foram revogadas pela Lei 9.605, de 12.2.1998, que dispbs sobre as
sancdes penais e administrativas derivadas de condutas e atividades
lesivas ao meio ambiente. Essa lei separou os crimes segundo 0s objetos
de tutela, assim: crimes contra a fauna (arts. 29-37), crimes contra a flora
(arts. 38-53), poluicdo e outros crimes (arts. 54-61) e crimes contra a
Administracdo Ambiental (arts. 66-69)%.

Paulo Alvarenga destaca a importancia do normativo:

Concebida certamente como um dos mais importantes acontecimentos
legislativos neste final de século, a chamada Lei dos Crimes Ambientais é
resultado de amplas discussdes com distintos segmentos da sociedade, e
gue incorpora, sem prejuizo das medidas tuteladoras ja existentes,
instrumentos modernos de protecdo ambiental, como: a responsabilizacéo
penal das pessoas fisica e juridica (além da responsabilidade
administrativa e civil), ja prevista na Constituicdo Federal (art. 125, § 3°); o
principio da responsabilidade civil objetiva € mantido, e implementando o
principio da precaugéo, reconhecido em acordos internacionais e segundo
o qual, na hipétese de ameaca de degradacdo dos recursos naturais, a
falta de certeza cientifica ndo deve ser utilizada para impedir ou protelar
meidas destinadas a evitar a ameaca do agravo ambiental, além de
cominar reprimendas coerentes, proporcionais, adequadas e suficientes a
represséo ao ilicito praticado e voltadas sobretudo a reparagdo da lesdo
ambiental®.

Portanto, a responsabilidade penal, em relagcdo aos crimes ambientais, pode

recair tanto sobre pessoas fisicas quanto juridicas.

A Lei n° 9.605/98 inova ao permitir que a pessoa juridica responda

criminalmente por danos, que eventualmente cause ao meio ambiente.

®2 SILVA, José Afonso. Direito Ambiental Constitucional. 5. ed. Brasil: Malheiros Editores, 2004, p.

306.

® ALVARENGA, Paulo. O Inquérito Civil e a Protecdo Ambiental: Meio Ambiente, A¢éo Civil Plblica e
Inquérito Civil. 2. ed. S&o Paulo: BH Editora e Distribuidora, 2001, p. 72/ 73.
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O artigo 3° da lei determina que, a responsabilizacdo da pessoa juridica nédo

afasta a responsabilidade das pessoas fisicas, autores e co-autores do crime:

Art. 3° As pessoas juridicas serdo responsabilizadas administrativa, civil e
penalmente conforme o disposto nesta Lei, nos casos em que a infracdo
seja cometida por decisédo de seu representante legal ou contratual, ou de
seu 6rgdo colegiado, no interesse ou beneficio da sua entidade.

Paragrafo Unico. A responsabilidade das pessoas juridicas ndo exclui a das
pessoas fisicas, autoras, co-autoras ou participes do mesmo fato.*

Nesse sentido, os efeitos da condenacéo penal podem recair sobre pessoas
fisicas e juridicas, devendo ser analisado os efeitos da condenacdo em relacdo a

esses agentes.

3.3.2.1 Efeitos em relagcéo a Pessoa Fisica

Os efeitos penais da condenacao penal, em relagdo aos crimes ambientais,
sdo os mesmos em relacédo ao Codigo Penal, sendo a pena privativa de liberdade, a
restritiva de direitos e a de multa.

No entanto, os efeitos penais secundarios, ou seja, os aleatérios ao efeito
principal, merecem destaque e decorrem da pena restritiva de direito, que deve

substituir a pena privativa de liberdade, nos termos do artigo 7° da Lei 9.605/98:

Art. 7° As penas restritivas de direitos sdo autbnomas e substituem as
privativas de liberdade quando:

| - tratar-se de crime culposo ou for aplicada a pena privativa de liberdade
inferior a quatro anos;

Il - a culpabilidade, os antecedentes, a conduta social e a personalidade do
condenado, bem como os motivos e as circunstancias do crime indicarem
gue a substituicdo seja suficiente para efeitos de reprovacéo e prevencgéo
do crime.

Paragrafo Unico. As penas restritivas de direitos a que se refere este artigo
terdo a mesma duracéo da pena privativa de liberdade substituida.®®

® BRASIL. Lei 9.605, de 13 de fev. de 1998. Dispde sobre as sancdes penais e administrativas
derivadas de condutas e atividades lesivas ao meio ambiente, e d& outras providéncias. Lex: Vade
6I\élecum Saraiva, 5. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2008.

Id.
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O rol de penas restritivas de direito estdo elencadas no artigo 8°% da lei, e

sao aplicadas a pessoa fisica.

A respeito, Guilherme de Souza Nucci tece 0 seguinte comentario:

a

Sao penas restritivas de direito destinadas a pessoa fisica. Quanto as
penas alternativas para as pessoas juridicas, consultar os arts. 21 a 23
desta lei. Diversamente do que foi previsto no Cédigo Penal (art. 43), as
novidades da Lei 9.605/98 ficam por conta da previsdo de suspensao
parcial ou total de atividades, que, ao contrario, do que muitos pensam,
também é viavel para a pessoa fisica, equivalendo a proibi¢cdo do exercicio
de cargo, funcéo, atividade publica ou mandato eletivo (art. 47, I, CP) e
proibicdo do exercicio de profisséo, atividade ou oficio que dependam de
habielita(;éo especial, licenca ou autorizagdo do poder publico (art. 47, I,
CP)™".

Portanto, dentre as penas restritivas de direito, aplicadas as pessoas fisicas,

temos a prestacdo de servicos a comunidade, interdicdo temporaria de direitos,

suspensao parcial ou total de atividades, prestacdo pecuniaria e recolhimento

domiciliar.

O efeito secundario da prestacdo de servicos a comunidade seria a

restauracdo do dano ambiental causado pelo apenado.

Destarte, Guilherme de Souza Nucci entende que, com esse efeito, a lei

inova no seguinte sentido:

E a possibilidade de fixar, como tarefa gratuita do condenado, a
restauracdo (recuperacdo, buscando a volta ao estado original) de coisa
particular, publica ou tombada (esta Ultima é a colocada sob protecao
estatal para a preservacéo do estado original) que tenha sido danificada, se
possivel (o sentenciado pode nao ter habilidade suficiente para tanto). Nao
esclarece, expressamente, a lei se a coisa precisa sofrer o dano por parte
do condenado encarregado de restaura-la. Parece-nos que sim, afinal, foi
incluida também a coisa particular (...).

Finda a pena, cumprida a contento até o ponto em que foi possivel, ao
término dos dois anos, julga-se extinta a punibilidade do condenado. A
partir dai, na area civel, espera-se haver a acao prc')g)ria, movida pelo
Ministério PUblico, para obrigar & reparacéo total do dano®®.

% “Art. 8° As penas restritivas de direito s&o:

| - prestacéo de servicos & comunidade;

I - interdicao temporéria de direitos;

[l - suspenséo parcial ou total de atividades;

IV - prestacao pecuniaria;

V - recolhimento domiciliar.”
" NUCCI, Guilherme de Souza. Leis Penais e Processuais Penais Comentadas. 2. ed. S&o Paulo:
Revista dos Tribunais, 2007, p. 772.

% Op., Cit. p. 773
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Outro efeito aleatorio diz respeito a pena restritiva de interdicdo temporaria
de direito. Neste caso, a lei proibe a administracdo publica de contratar com o
sentenciado, além de vedar os beneficios de ordem administrativas e tributarias.

Ressalte-se que os efeitos da condenacéo, nos crimes ambientais, originam-
se dos principios que norteiam o Direito Ambiental. A surreal esséncia desses
efeitos estdo proximos do principio da prevencéo e do principio do pagador-poluidor,
enfatizado pelo doutrinador.

José Afonso da Silva:

O chamado principio do poluidor-pagador é equivocado quando se pensa
gue d& o direito de poluir, desde que se pague. Nao é isso, ndo pode ser
isso. Ele significa, tdo-s6, que aquele que polui fica obrigado a corrigir ou
recuperar o ambiente, suportando os enacrgos dai resultantes, ndo |he
sendo permitido continuar a ag&o poluente®.

Leve-se em conta que, em relagcdo ao meio ambiente, o que importa € a ndo
agressao, a prevencdo contra o dano ambiental, para que o homem faga uso de
modo sustentavel, tendo os efeitos da condenacgdo, previstos na Lei 9.6605/98,
primeiramente, carater preventivo para que, uma vez lesado o meio ambiente, 0
agressor tenha que repara-lo, civil, penal e administrativamente.

Tais efeitos estdo previstos, também, no artigo 20 da Lei de Crimes
Ambientais (Lei n°. 9.605/98), determinando que, na senten¢a condenatdria, seja

fixado o valor minimo, para a restauracdo dos danos ambientais:

Art. 20. A sentenca penal condenatéria, sempre que possivel, fixard o valor
minimo para reparagdo dos danos causados pela infracdo, considerando
0s prejuizos sofridos pelo ofendido ou pelo meio ambiente.

Paragrafo Unico. Transitada em julgado a sentenca condenatéria, a
execucdo podera efetuar-se pelo valor fixado nos termos do caput, sem
prejuizo da liquidagéo para apuracéo do dano efetivamente sofrido.”

No entendimento de Guilherme de Souza Nucci, o artigo 20 permite a

formacao de titulo executivo, que possibilita a execuc¢do civil, no intuito de reparar

% Op., Cit. p. 110.
° Op. Cit.
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monetariamente 0s danos causados, em decorréncia da agressdo ao meio
ambiente.

Autoriza, expressamente, o art. 20 que o magistrado, ao proferir sentenca
condenatodria, estabeleca o valor minimo (abre-se a possibilidade de se
demandar por montante superior a esse no civel, especialmente no que
toca aos danos morais, impossiveis de serem checados na 6rbita criminal)
para a reparacéo dos danos ambientais, provocados pelo delito. E natural
gue possa fazé-lo, pois a pericia produzida para a formacdo da
materialidade (art. 19, caput, desta Lei) buscara, sempre, estipular o
montante do prejuizo causado.

O efeito da condenacéo é cabivel tanto para a pessoa fisica quanto para a

juridica.

3.3.2.2 Efeitos em relagcédo a Pessoa Juridica

O artigo 21 da Lei 9.605/1998 permite que se apliguem as pessoas juridicas,
cumulativamente, isoladamente ou, até mesmo, alternativamente as penas de multa,
restritivas de direito e prestacdo de servicos a comunidade, in verbis:

Art. 21. As penas aplicaveis isolada, cumulativa ou alternativamente as
pessoas juridicas, de acordo com o disposto no art. 3°, sdo:

| - multa;

I - restritivas de direitos;

Il - prestacéo de servicos & comunidade.”

Observe-se que o artigo prevé nova modalidade de pena, que €, a de
prestacdo de servicos a comunidade, que substitui a pena privativa de liberdade, por

ser materialmente impossivel sua execucdo’®.

> Op. Cit., p. 786

2 0p. Cit.

8 BRASIL. Tribunal Regional Federal 42 Regido. Ementa: Habeas Corpus. Penal e processo penal.
Trancamento de acdo penal. dendncia. Narrativa de fato que constitui crime em tese. Recebimento do
libelo. Crime ambiental e de usurpacéo de bem da Uni&io. Pessoa juridica. Responsabilizacéo. - E de
rigor o recebimento da denlncia que, além de se encontrar embasada em um substrato probatério
minimo, contém os elementos necessarios a exata compreensao da participacdo do acusado no
evento delituoso cuja pratica Ihe é imputada. Nao ha falar em inépcia da inicial que dificulte ou impeca
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As penas restritivas de direito, previstas no artigo 22 da referida lei de
regéncia, a prestacdo de servicos a comunidade, prevista no art. 23, e a pena de
multa, presente no art. 18, prevéem os mesmos efeitos as pessoas fisicas, isto €, a
prevencao e a reparacao do dano ambiental.

Assim, sem maiores delongas, um dos principais efeitos da condenacao
penal, aplicado tanto a pessoa fisica, quanto a juridica € o previsto no artigo 25 da
Lei 9.605/98, referente a apreensdo do produto poluidor, dentre outros previstos
nesse dispositivo.

O dispositivo penal prevé a seguinte determinacao, em relacédo aos objetivos

do crime ambiental:

Art. 25. Verificada a infracdo, serdo apreendidos seus produtos e
instrumentos, lavrando-se os respectivos autos.

§ 1° Os animais serdo libertados em seu habitat ou entregues a jardins
zoolégicos, fundacdes ou entidades assemelhadas, desde que fiquem sob
a responsabilidade de técnicos habilitados.

8 2° Tratando-se de produtos pereciveis ou madeiras, serdo estes
avaliados e doados a instituicBes cientificas, hospitalares, penais e outras
com fins beneficentes.

§ 3° Os produtos e subprodutos da fauna néo pereciveis serdo destruidos
ou doados a instituicdes cientificas, culturais ou educacionais.

§ 4° Os instrumentos utilizados na pratica da infracdo serdo vendidos,
garantida a sua descaracteriza¢éo por meio da reciclagem.”

Assim, a apreensdo de bens, de acordo com Guilherme de Souza Nucci, “é

medida 6bvia, prevista ha muito tempo no Cédigo de Processo Penal, como também

em varias leis administrativas, que regulam o poder de policia do Estado (...)"".

Ademais, segundo orienta Nucci:

Em caso de infracdo penal, a autoridade policial deve apreender os
objetivos que tiverem relacdo com o fato, assim que forem liberados pela
pericia (art. 6°, Il, CPP), além de colher todas as provas que servirem para
0 esclarecimento da infracdo penal (art. 6°, Il, CPP). Além disso, &

o exercicio de defesa, se a delimitacdo dos fatos foi realizada de forma clara e expressa na dendncia.
E legal e constitucional a responsabilizagdo criminal da pessoa juridica pela pratica de crime
ambiental. Precedentes deste Regional e dos Tribunais Superiores. Seguranca Denegada. Mandado
de Segurancga n° 2008.04.00.005931-5. Relator: Paulo Afonso Brum Vaz. DJ, 20 jun 2008.

(TRF 4° REGIAO, 8° Turma, , DE 11.06.2008, Julgado em 04.06.2008, Relator Dr. Paulo Afonso
Brum Vaz).

" Op. Cit.

® Op. Cit., p. 790.
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fundamental considerar que o juiz, a requerimento do Ministério Pablico ou
em virtude de representacdo da autoridade policial, poder4 determinar o
seqiestro do produto do crime (art. 125 e seguintes do CPP)®.

A liberacao dos animais € medida 6bvia, que visa o amparo, a seguranca e a
devolugdo ao habitat natural dos animais apreendidos com criminosos e
contrabandistas.

Para Nucci, ndo havia necessidade de ter tal norma inserida na lei, pois,
“ndo teria 0 menor cabimento em manté-los apreendidos e, a disposicédo da justica,
no prédio do férum ou na delegacia de policia’".

A avaliacdo e a doacao, destruicdo ou doagédo e a venda dos instrumentos

utilizados na pratica do crime, também, sao efeitos aleatdrios aos da condenacéo

penal, conforme interpretacao literal da norma em questao.

3.3.3 Lei 10.826/2003 (Estatuto de Desarmamento)

O Estatuto do Desarmamento néo tréz nenhum efeito da condenacéo, além
da pena privativa de liberdade, restritiva de direito e multa.

Apesar de a lei restringir a compra e o porte de arma, ndo prevé sancao que
faca infrator perder o registro, o porte ou a propria arma.

Frise-se que o artigo 10, § 2° nao trata do efeito da condenagéo, pois a

norma determina que o infrator perca a autorizacdo de porte de arma de fogo,

® Op. Cit.,p. 790.
" Ibid., p. 791
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caso seja detido ou abordado em estado de embriaguez. Nesse caso, a aplicacdo da

norma é imediata, independente de condenacao penal’®.

E importante salientar que ha, no Senado Federal, o projeto de Lei n°
67/2006 (PLS n° 67/2006 de 21.03.2006), proposto pelo Senador Juvéncio da
Fonseca (PSDB-MS) visando alterar a Lei 10.826/2003, acrescentando o artigo 34-
A, que dispde sobre os efeitos da condenacdo, onde o condenado por crimes

previstos no Estatuto de Desarmamento perderd o registro de arma de fogo e a

autorizacdo para o porte’.

3.3.4 Lei 11.343/2006 (Lei de Drogas)

Os efeitos penais previstos na Lei 11.343 de 23 de agosto de 2006 visam a
figura de dois sujeitos objeto de norma juridica, quais sejam; o usuario e o traficante

de drogas, além dos efeitos produzidos pela norma processual especial.

8 “bARANA. Tribunal de Justica. Ementa: Apelacdo Crime - porte ilegal de arma de fogo de uso
permitido - Artigo 14, caput, da lei n°® 10.826/03 - Condenacéo - Recurso da Defesa - Alegacdo de
auséncia de crime - Tese que ndo merece guarida - Conduta ndo abrangida pela vacatio legis indireta
e abolitio criminis do estatuto do desarmamento (lei n° 10.884/04) - efeitos que ndo atingem a conduta
de 'portar arma de fogo' - Figura que permanece tipica - Precedentes do Superior Tribunal de Justica
- Prova suficiente de autoria e materialidade - Condena¢do mantida. Recurso de defesa julgado
improcedente. Acérddo em Recurso de Defesa n°. 22322. Relator: Rui Bacellar Filho. DJ 7592, 22
dez. 2003.

" «Art. 20 A Lei n° 10.826, de 22 de dezembro de 2003, passa a viger acrescida dos seguintes arts.

21-A e 34-A:

Art. 21-A. Se o agente é primario, 0 juiz pode, na hipétese de posse ou porte ilegal de munigdo em

pequena quantidade e valor econdmico (arts. 12 e 14), diminuir a pena de um a dois tergos, ou

aplicar somente a pena de multa, desde que o fato ndo caracterize o crime previsto no art. 17 desta

Lei.

Efeitos da condenacédo

Art. 34-A. O condenado por crime previsto nesta Lei perdera o registro da arma de fogo e a

autorizacdo para porte.”
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3.3.4.1 Usuario de Drogas

Ao usuario de entorpecentes ilicitos, os efeitos da condenacéo e a propria
pena a aplicar foram amenizados, em relacdo a Lei 6.368/76.

No caso do crime previsto no artigo 28 da Lei 11.343/2006, relativo ao
usuario de entorpecentes, os efeitos do tipo penal visam o desestimulo do uso ou o
tratamento do dependente quimico, vedando, em qualquer hipotese, a condenacéo

do usuéario a pena privativa de liberdade. Bem esclarece Guilherme de Souza Nucci:

Critérios para a condena¢do do usuario de drogas: Como primeiro
ponto, cabe destacar, ndo cabe mais, em hip6tese alguma, a sua
condenacdo a pena privativa de liberdade. Parece-nos, como regra geral,
medida salutar, pois o usuéario habitual ou o eventual da droga, por si
mesmo, ndo representa a sociedade um real perigo, muito embora se
possa dizer que ele, ao comprar e fazer uso de entorpecentes, estimula o
trafico, o que n&o deixa de ser verdadeiro®.

N&o cabe aqui tecer comentarios a respeito do papel negativo que o usuario
apresenta perante a sociedade, apesar dos efeitos catastréficos que decorrerdo, no
futuro, pela vedacéo de aplicacdo de pena privativa de liberdade aos dependentes
quimicos.

Assim, fica a critério do juiz identificar o sujeito como usuario, € ndo como
traficante, através de seu consentimento, mas com orientacdo do 8§ 2° do artigo 28

da Lei 11.343/2006:

§ 2% Para determinar se a droga destinava-se a consumo pessoal, 0 juiz
atendera a natureza e a quantidade da substancia apreendida, ao local e
as condi¢Bes em que se desenvolveu a acado, as circunstancias sociais e
pessoais, bem como & conduta e aos antecedentes do agente.®

8 Op. Cit.., p. 298.

8 BRASIL. Lei n°. 11.343, de 24 de agosto de 2003. Institui o Sistema Nacional de Politicas Publicas
sobre Drogas — Sisnad; prescreve medidas para prevencdo do uso indevido, atencdo e reinsercao
social de usuarios e dependentes de drogas; estabelece normas para repressao a producdo nao
autorizada e ao tréfico ilicito de drogas; define crimes e da outras providéncias. Lex: Vade Mecum
Saraiva, 5. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2008.
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Portanto, os efeitos penais da condenacéo, no caso do dependente quimico,
excluem a pena privativa de liberdade, cabendo: a) adverténcia sobre os efeitos das
drogas; b) a prestacdo de servicos a comunidade; e c¢) medida educativa de
comparecimento a programa ou curso educativo.

Em decorréncia destas condicbes, como efeitos aleatérios, teriamos a
orientacdo do toxicbmano mediante freqléncia a programas e cursos educativos e,
nas circunstancias em que o usuario apresenta um grau de dependéncia acentuado,
a internacdo do infrator, em clinicas de recuperacdo e estabelecimentos de
tratamento especializado (8 7° do artigo 28). Leve-se em conta que as penas
previstas no artigo 28 podem ser substituidas, na fase executdria por outras mais
eficientes no combate ao uso de entorpecentes.

Nesse sentido, é a licdo de Guilherme de Sousa Nucci:

Substituicdo das penas a qualquer tempo: a pena é fixada, por 6bvio, na
sentenca condenatéria. Nesta decisdo, o julgador deve eleger uma das
penalidades dos incisos I, Il ou lll do art. 28, ou fixa-las de modo
cumulativo. Transitando em julgado, segue-se a fase executoéria. Nesta,
conforme o caso, pode-se substituir a pena estabelecida por outra, quica
mais severa ou eficiente®”.

Por outro lado, o porte de pequena quantidade de substancia téxica ndo ha
de ser considerada insignificante, de acordo com a doutrina e a jurisprudéncia
patria®.

Portanto, ao usuario de substancia toxica deve ser aplicado uma pena, e
esta deve surtir seus efeitos (tanto penais principais, quanto extrapenais), mesmo
que estes efeitos ndo impliquem uma pena privativa de liberdade, como acontece

aos condenados por crime de trafico.

8 Op. Cit., p. 302.

8 DISTRITO FEDERAL. Tribunal de Justica. Pequena quantidade de substancia téxica, mesmo
quando classificada como ‘leve’ (maconha), ndo implica necessariamente que o juizo deva acatar o
chamado ‘principio da insignificAncia’ em favor do acusado, porque todo delito associado a
entorpecentes, independentemente de sua gravidade, constitui um risco potencial para a sociedade.
Apelacdo Crime julgada improcedente. Acorddo em Apelacdo crime n° (...). (nome das partes).
Relator: José Guilhermo de Souza. DJ, 10 mai. 2006. (TJDF, 1° Turma Recursal, Apelagdo Crime n°
20050110008830, DJU 10.05.2006, p. 143, Relator Dr. José Guilherme de Souza).
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3.3.4.2 Do Tréfico e da Producéo ndo Autorizada

Em relacdo ao trafico e a fabricacdo de drogas, a Lei 11.343/2006 é mais
severa, tanto no “quantum” da pena, quanto aos seus efeitos.

Os efeitos penais principais da condenacéo pela pratica do crime de trafico
sdo os mesmos do Codigo Penal, como na maior parte da legislacdo penal, sendo
as sanc0des penais privativas de liberdade; restritivas de direito e de multa.

Em uma primeira analise, devido o crime de trafico equiparar-se aos crimes
hediondos, seria inacreditavel aceitar que poderia ser aplicado pena restritiva de
direito ao réu que fosse condenado pela pratica do crime.

Entretanto, para os tipos previstos nos §§ 2° e 3°** do artigo 33 da Lei
11.343/2006 ndo estdo incluidos nas vedacdes previstas no artigo 44%° da mesma,
podendo, assim, ser aplicada a sancao restritiva de direito, desde que de acordo
com as condi¢des previstas no artigo 44 do Cédigo Penal, por aplicacdo subsidiaria.

No caso da multa (efeito penal principal), a aplicacdo deve estar de acordo
com os principios da razoabilidade e proporcionalidade, em relacdo as condi¢cbes

financeiras do condenado, conforme determina o artigo 43 da Lei 11.343/2006:

Art. 43. Na fixac@o da multa a que se referem os arts. 33 a 39 desta Lei, 0
juiz, atendendo ao que dispde o art. 42 desta Lei, determinard o nimero de
dias-multa, atribuindo a cada um, segundo as condicbes econdmicas dos
acusados, valor ndo inferior a um trinta avos nem superior a 5 (cinco) vezes
0 maior salario-minimo.

84 «g 2° Induzir, instigar ou auxiliar alguém ao uso indevido de droga:

Pena - detencéo, de 1 (um) a 3 (trés) anos, e multa de 100 (cem) a 300 (trezentos) dias-multa.

§ 3° Oferecer droga, eventualmente e sem objetivo de lucro, a pessoa de seu relacionamento, para

juntos a consumirem:

Pena - detencéo, de 6 (seis) meses a 1 (um) ano, e pagamento de 700 (setecentos) a 1.500 (mil e
uinhentos) dias-multa, sem prejuizo das penas previstas no art. 28.”

8 “Art. 44. Os crimes previstos nos arts. 33, caput e § 1°, e 34 a 37 desta Lei sdo inafiancaveis e

insuscetiveis de sursis, graca, indulto, anistia e liberdade proviséria, vedada a conversao de suas

penas em restritivas de direitos.

Paragrafo Gnico. Nos crimes previstos no caput deste artigo, dar-se-a o livramento condicional apds

o cumprimento de dois tercos da pena, vedada sua concessao ao reincidente especifico.”
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Paragrafo Unico. As multas, que em caso de concurso de crimes serao
impostas sempre cumulativamente, podem ser aumentadas até o décuplo
se, em virtude da situacdo econbmica do acusado, considera-las o juiz
ineficazes, ainda que aplicadas no maximo.

Guilherme de Souza Nucci enaltece os critérios para a fixacdo da pena de

Estabelecidos de forma mais clara que a prevista nos arts. 49 e 60 do
Cddigo Penal, a redacdo do art. 43 desta Lei merece aplauso. Os critérios
expdem, nitidamente, a adocdo de duas fases para a concretizagdo da
pena pecuniaria. Valendo-se do método bifasico, em primeiro lugar, atento
a culpabilidade (grau de censura do fato e seu autor), fornecido pelos
elementos do art. 59 do Cdédigo Penal (antecedentes, conduta social,
personalidade, motivos, circunstancias, conseqiéncias do crime,
comportamento da vitima), com destaque para a personalidade, conduta
social e natureza e quantidade da substancia ou do produto (art. 42 desta
Lei), o juiz fixa o namero de dias-multa (entre 0 minimo e o maximo
constantes do preceito secundario do tipo penal incriminador). Em seguida,
levando em conta as condi¢cdes econémicas do acusado, deve estabelecer
o valorsgo dia-multa, variando de um trigésimo a cinco vezes o salario
minimo™.

Aos efeitos aleatorios (efeitos penais secundarios) e os efeitos principais,

estdo previstos ndo somente na lei de regéncia, como também na Constituicao

Federal.

O artigo 243 da Carta Magna estabelece o confisco de glebas de terra, onde

se cultivam plantas psicotropicas, além de “todo e qualquer bem de valor econémico

apreendido em decorréncia do trafico ilicito de entorpecentes”, nos seguintes

termos:

Art. 243. As glebas de qualquer regido do Pais onde forem localizadas
culturas ilegais de plantas psicotrépicas serdo imediatamente expropriadas
e especificamente destinadas ao assentamento de colonos, para o cultivo
de produtos alimenticios e medicamentosos, sem qualquer indenizagdo ao
proprietario e sem prejuizo de outras sancdes previstas em lei.

Paragrafo Gnico. Todo e qualquer bem de valor econdmico apreendido em
decorréncia do trafico ilicito de entorpecentes e drogas afins sera
confiscado e reverterA em beneficio de instituicbes e pessoal
especializados no tratamento e recuperacdo de viciados e no
aparelhamento e custeio de atividades de fiscalizacdo, controle, prevencao
e repress&o do crime de trafico dessas substancias.?’

% Op. Cit., p. 347

8 BRASIL. Constituicdo (1988). Constituicdo da Republica Federativa di Brasil: promulgada em 05 de
outubro de 1988. Organizacao do texto: Juarez de Oliveira. 4. Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1990.
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A respeito desse tipo de expropriacdo, Maria Sylvia Zanella Di Pietro tece o

seguinte comentario:

Quanto a desapropriacdo de glebas de terra em que sejam cultivadas
plantas psicotropicas, prevista no artigo 243 da Constituicdo e
disciplinada pela Lei n° 8.257, de 26-11-91, pode-se dizer que se equipara
ao confisco, por ndo assegurar ao expropriado o direito a indenizacéo. Pela
mesma razao, teria sido empregado o vocabulo expropriacdo, em vez de
desapropriacao.

N&o é qualquer cultura de plantas psicotrépicas que da margem a esse tipo
de desapropriacdo, mas apenas aquela que seja ilicita, por ndo estar
autorizada pelo Poder Puablico e esta incluida em rol elencado pelo
Ministério da Satide™.

Ademais, o artigo 32 da Lei 11.343/206 determina a destruicdo das
plantacdes ilicitas, além de reforcar, em seu § 4°, a expropriagdo prevista na
Constituicao Federal.

Em relacdo aos bens de valor econémico adquiridos ou usados em prol do
trafico ilicito de entorpecentes, onde a expropriacdo, também, é um efeito aleatoério
da condenacado, Guilherme de Souza Nucci, concordando com Rogério Sanches

Cunha, faz o seguinte comentario, em relacdo aos bens de familia:

Concordamos com a posi¢cdo de Rogério Sanches Cunha (Nova lei de
drogas comentada, p. 160), ao mencionar que “é legitima a expropriagdo
de bem considerado de familia pertencente ao traficante, compativel com
as excec0Oes previstas no art. 3° da Lei 8.009/90, néo ferindo o principio do
direito & moradia consagrado no art. 6° da CF. Alids, merece ser lembrado
nenhuma liberdade publica é absoluta, jamais podendo servir de manto
protetor para a pratica de infracdes penais.”®*

Outros efeitos aleatorios sédo a comunicacao do juiz ao Conselho Federal em
que esta subordinado o infrator, no que diz respeito a condenacdo pela pena
prevista no artigo 38: a apreensdo do veiculo e cassacdo da habilitacdo do
condenado pelo crime previsto no artigo 39 da Lei 11.343/2006.

Em relacdo a comunicacdo ao Conselho Federal, do crime cometido por
profissional habilitado, previsto no paragrafo Unico do artigo 38 da Lei de Drogas

vigente, Nucci tem o seguinte entendimento:

8 DI PIETRO, Maria Sylvia Zanella. Direito Administrativo. 16. ed. Sdo Paulo: Atlas S.A., 2003, p.
156/157.
% Op. Cit., p. 312/313.
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O disposto no paragrafo Unico é um dos indicativos de que o agente do
crime é um profissional da salde, que cuida de um paciente e possui 6rgao
de classe controlador do exercicio profissional. Por isso, para as eventuais

medidas administrativas cabiveis, deve o juiz comunicar a ocorréncia®.

A apreensao do veiculo e a cassacdo da habilitacdo daquele que conduz o
embarcacdo ou aeronave, apés o0 consumo de drogas (artigo 39 da Lei
11.343/2006), ndo deve ser confundida como um efeito extrapenal da condenacéo,
pois esta previsto no proprio tipo do artigo 39, sendo um efeito penal aleatério a
pena principal, que € a detencédo de 06 (seis) meses a 03 (trés) anos.

Os efeitos extrapenais estao previstos no artigo 91 e 92 do Cddigo Penal,

conforme sera analisado em capitulo especifico.

3.3.4.3 Efeitos Processuais previstos na Lei 11.343/2006

A Nova Lei de Drogas apresenta um procedimento especial, onde a
aplicacdo do Codigo de Processo Penal e da Lei 9.099/95 se da de forma
subsidiaria.

Nesses termos, ocorrem alguns efeitos decorrentes da condenacéo, tais
como o afastamento cautelar do funcionario publico, quando a conduta deste estiver
tipificada nos artigos 33 caput e 81, e 34 a 37, o recolhimento do réu a prisdo para
poder apelar (artigo 59); e a alienacdo ao SENAD ou FUNAD de bens ou valores
apreendidos, sequestrados ou declarados indisponiveis no decorrer do processo

judicial (artigo 63).

% Op. Cit., p. 339.
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Em relacdo ao recolhimento do réu como condicdo do recurso de apelacao,

previsto no artigo 59 da Lei, Guilherme de Souza Nucci faz a seguinte ponderacéao:

N&o se pode extrair uma férmula padronizada para todos os acusados, até
pelo fato de ndo se definir em lei, o que sejam maus antecedentes. Outro
ponto € que a reincidéncia pode ocorrer, mas por crime anterior
considerado banal, ndo se justificando a prisdo cautelar. Em conclusao, a
regra é o apelo em liberdade de quem é primario e tem bons antecedentes.
Excepcionalmente, feita a devida motivacdo, poderia também aguardar o
apelo livre aquele que néo represente perigo a ordem publica, um dos
requisitos previstos no art. 312 do CPP para a decretacdo da prisdo
preventiva®.

O confisco dos bens do acusado, também, é um efeito primario previsto na

parte processual da Lei 11.343/2006. Para nao confundir estes efeitos com os

efeitos extrapenais, previstos nos artigos 91 e 92 do Codigo Penal, Guilherme de

Souza Nucci esclarece da seguinte forma:

O art. 63, caput, foge, de certo modo, a regra do art. 91 do Codigo Penal.
Quando algo é apreendido ou seqliestrado, por ser instrumento ou produto
de crime, proferida a sentenca condenatdria, automaticamente, considera-
se confiscado o bem (ou conjunto de bens). O disposto no art. 63, caput,
desta Lei, d4 a entender que o magistrado deve decidir explicitamente
sobre o perdimento dos bens. Se néo o fizer, retornaria as méo do acusado
ou condenado®,

Por fim, conclui-se que a Nova Lei de Drogas, de um lado, reprime

profundamente o trafico ilicito de entorpecentes; porém, de outro, ameniza

escancaradamente a situacdo do usuario, principal responsavel pela existéncia do

comeércio ilicito de entorpecentes.

3.3.5 Crimes de Responsabilidade do Prefeito (Decreto-lei 201/1967)

Os efeitos da condenacgédo penal, para os crimes de responsabilidade do

Prefeito Municipal, sdo a perda do cargo e a inabilitagdo para o exercicio de cargo

%L Op. Cit., p. 365.
%2 |bid., p. 369.
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ou funcao publica, por um periodo de 05 (cinco) anos, conforme determina o § 2° do
Decreto-lei 201/1967, in verbis:

Art. 1° Sao crimes de responsabilidade dos Prefeitos Municipal, sujeitos ao
julgamento do Poder Judiciario, independentemente do pronunciamento da
Céamara dos Vereadores:

(...)

8§ 2° A condenacgdo definitiva em qualquer dos crimes definidos neste
artigo, acarreta a perda de cargo e a inabilitacdo, pelo prazo de cinco anos,
para o exercicio de cargo ou funcéo publica, eletivo ou de nomeacao, sem
prejuizo da reparagéo civil do dano causado ao patrimonio publico ou
particular.

Maria Sylvia Di Pietro doutrina que:

Com relacéo aos Prefeitos Municipais, os crimes de responsabilidade estéo
disciplinados pelo Decreto-lei n° 201, de 27-2-67, sendo cabivel a pena de
reclusdo ou detencdo, conforme o caso (art. 1°, § 1°). Além disso, a
condenacéo acarreta a perda do cargo e a inabilitacdo, pelo prazo de cinco
anos, para o exercicio de cargo ou fungéo publica, eletivo ou de nomeacéo,
sem prejuizo de reparagéo civil do dano causado ao patriménio publico ou
particular (art. 1°, § 2°)%.

Entretanto, ha controvérsia a respeito da matéria, porque parte da doutrina e
jurisprudéncia entendem que a norma do 8§ 2° € uma pena autonoma em relacéo a
pena privativa de liberdade prevista no § 1° do mesmo artigo. Todavia, ha
entendimento contrario, no sentido de que o disposto no § 2° é efeito acessorio da
condenacéo e, por conseguinte, segue a sorte da mesma.

Para o Superior Tribunal de Justica, a perda do cargo e a inabilitacdo por
cinco anos sdo penas autbnomas da pena privativa de liberdade, podendo esta ser
extinta e permanecer a incidéncia daquela®.

O Supremo Tribunal Federal, definiu que as penas relativas a perda de
cargo e inabilitacdo por 05 anos (08 em acorddo paradigma, no qual julgou o

impeachmant do Presidente Collor®™) sdo autdnomas e independentes.

% Op., Cit., p. 676

% BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Ementa: Recurso Especial. Penal. Prefeito Municipal. Crime
de Responsabilidade. Perda do cargo e inabilitagdo para exercicio de cargo ou fun¢éo publica. Penas
autbnomas em relacdo a pena privativa de liberdade. Prazos prescricionais distintos. 1. As penas
previstas no § 2° do art. 1°, do Decreto-Lei n.° 201/67 sdo autbnomas em relacdo & pena privativa de
liberdade, sendo distintos os prazos prescricionais. (...). 2. Recurso provido. Recurso Especial n°.
819738/SC. Relator: Ministra Laurita Vaz. DJU, 12 fev. 2007.
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Alexandre de Morais ilustra a norma contida no artigo 1°, classificando os
crimes em proprio e impréprio e, posteriormente, entende que aos proprios se
aplicam as sancdes previstas no paragrafo segundo e, aos improprios as penas

privativas de liberdade:

Em relacdo, entretanto, aos chamados crimes de responsabilidade
cometidos pelo prefeito Municipal, primeiramente ha necessidade de
classifica-los em préprios e impréprios. Enquanto os primeiros sé&o
infracdes politico-administrativas, cuja sancdo corresponde a perda do
mandato e suspensédo dos direitos politicos previstos no art. 4° do Decreto-
lei n° 201, de 1967, os segundos sdo verdadeiras infracBes penais,
apenados com penas privativas de liberdade e privistos no artigo 1° do
mesmo decreto-lei*®.

Com esse entendimento, o constitucionalista divide as penas, sendo que a
norma contida no paragrafo segundo do artigo 1° € autébnoma, distinta da pena

privativa de liberdade, sendo que ambas seriam aplicadas em situacdes distintas.

% FEDERAL. Supremo Tribunal. Ementa: Constitucional. "Impeachment”. Controle judicial.
"Impeachment" do Presidente da Republica. Pena de inabilitagdo para o exercicio de funcado publica.
C.F., art. 52, paragrafo Unico. Lei n. 27, de 07.01.1892; Lei n. 30, de 08.01.1892. Lei n. 1.079, de
1950. I. - Controle judicial do "impeachment"; possibilidade, desde que se alegue lesdo ou ameacga a
direito. C.F., art. 5., XXXV. Precedentes do S.T.F.: MS n. 20.941-DF (RTJ 142/88); MS n. 21.564-DF e
MS n. 21.623-DF. Il. - O "impeachment", no Brasil, a partir da Constituicdo de 1891, segundo o
modelo americano, mas com caracteristicas que o distinguem deste: no Brasil, ao contrario do que
ocorre nos Estados Unidos, lei ordinaria definira os crimes de responsabilidade, disciplinara a
acusacao e estabelecera o processo e o julgamento. lll. - Alteracdo do direito positivo brasileiro: a Lei
n. 27, de 1892, art. 3., estabelecia: a) o processo de "impeachment" somente poderia ser intentado
durante o periodo presidencial; b) intentado, cessaria quando o Presidente, por qualquer motivo,
deixasse definitivamente o exercicio do cargo. A Lei n. 1.079, de 1950, estabelece, apenas, no seu
art. 15, que a denuncia s6 podera ser recebida enquanto o denunciado néo tiver, por qualquer motivo,
deixado definitivamente o cargo. IV. - No sistema do direito anterior a Lei 1.079, de 1950, isto e, no
sistema das Leis n.s 27 e 30, de 1892, era possivel a aplicagdo tdo somente da pena de perda do
cargo, podendo esta ser agravada com a pena de inabilitacdo para exercer qualquer outro cargo
(Constituicao Federal de 1891, art. 33, par. 3.; Lei n. 30, de 1892, art. 2.), emprestando-se a pena de
inabilitacdo o carater de pena acessoria (Lei n. 27, de 1892, artigos 23 e 24). No sistema atual, da Lei
1.079, de 1950, ndo e possivel a aplicacdo da pena de perda do cargo, apenas, hem a pena de
inabilitacdo assume carater de acessoriedade (C.F., 1934, art. 58, par. 7.; C.F., 1946, art. 62, par. 3.
C.F., 1967, art. 44, parag. Unico; EC n. 1/69, art. 42, parag.inico; C.F., 1988, art. 52, parag. unico. Lei
n. 1.079, de 1950, artigos 2., 31, 33 e 34). V. - A existéncia, no "impeachment" brasileiro, segundo a
Constituicdo e o direito comum (C.F., 1988, art. 52, parag. Unico; Lei n. 1.079, de 1950, artigos 2., 33
e 34), de duas penas: a) perda do cargo; b) inabilitacdo, por oito anos, para o exercicio de funcao
publica. VI. - A renuncia ao cargo, apresentada na sessao de julgamento, quando ja iniciado este, nao
paralisa o processo de "impeachment”. VII. - Os principios constitucionais da impessoalidade e da
moralidade administrativa (C.F., art. 37). VIIl. - A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal
relativamente aos crimes de responsabilidade dos Prefeitos Municipais, na forma do Decreto-lei 201,
de 27.02.1967. Apresentada a denuncia, estando o Prefeito no exercicio do cargo, prosseguira a
acdo penal, mesmo apés o termino do mandato, ou deixando o Prefeito, por qualquer motivo, o
exercicio do cargo. IX. - Mandado de seguranca indeferido. Mandado de Seguranca 21689/DF,
Fernando Collor de Melo e Unido. Relator: Ministro Carlos Velloso. DJ, 16 dez. 1993.

*® MORAIS, Alexandre. Direito Constitucional. 12. ed. S&o Paulo: Juridico Atlas, 2002, p. 278.
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O Tribunal de Justica do Estado do Parana segue o mesmo entendimento
dos tribunais superiores, proferindo acorddo com a seguinte passagem: “a aplicacao
da pena autbnoma prevista no 8§ 2° do Decreto-Lei 201/67, dispensa
fundamentacéo, por ser norma especial, exigida, apenas, nos crimes previstos no
Cédigo Penal, de acordo com o artigo 92, § Unico, do CP°™.

Portanto, o entendimento majoritario € de que, quando h& duas penas
expressas, sendo uma privativa de liberdade e outra restritiva de direito, €
perfeitamente cabivel a aplicacdo das duas, de forma independente, inclusive em
relacdo aos prazos prescricionais. E o que ocorre no caso do art. 1°, §2° do Decreto-
lei 201/67.

Vale lembrar que a extincdo de uma pena nao incide, necessariamente, em
extincdo da outra, pois as penalidades aplicadas para os crimes previstos no art. 1°
e 4° do referido decreto-lei, sdo autbnomas, nao possuindo carater de
acessoriedade, como bem entende a jurisprudéncia de nossos tribunais.

Por outro lado, parte da doutrina penal entende ser esta norma um efeito

aleatdrio da condenacéo penal principal.

" “bARANA. Tribunal de Justica. Ementa: processual penal e direito penal - acao de revisdo criminal
- crimes de responsabilidade de prefeitos - condenacéo - pena de perda de cargo e de inabilitacdo
para o exercicio de cargo ou funcéo publica - 1. Penas autbnomas - violagédo do artigo 617 do CPP -
reformatio “in pejus” - ndo caracterizacdo - mera qualificacdo juridica dos efeitos da sentenca
condenatoria - Lei 7209/84 - 2. Violacdo do artigo 1°,8 2°, do Decreto lei n° 201/67 - penas restritivas
de direitos - penas autbnomas - ndo ocorréncia - 3. Violacdo ao artigo 93, 1X, da Constituicdo Federal
- auséncia de fundamentacgdo - dispensa - aplicacdo do § 2° do decreto-lei n°® 201/67 obrigatoria.
improcedéncia da acdo. 1. Existindo duas penas expressamente previstas, a privativa de liberdade e
as restritivas de direitos, retira das segundas o carater de acessoriedade, porque independentes,
razdo pela qual prescrevem cada qual a seu tempo (STF- AG 379.392-2-SP.T1. Rel. Min. llmar
Galvdo, em 25.6.2002). 2. Juridicamente, é irrelevante a denomina¢éo constante da sentenc¢a dada
as penas de perda do cargo e inabilitacdo, eis que se subsumem a nova categoria juridica de penas
restritivas de direitos, autbnomas e independentes, em relacao a pena privativa de liberdade, as quais
sdo aplicadas por forca da sentenca condenatdria. 3. A aplicacdo da pena autbnoma, prevista no § 2°,
do art. 1°, do Decreto-Lei 201/67, dispensa a fundamentagcdo, por ser norma especial, exigida,
apenas, nos crimes previstos no Cédigo Penal, de acordo com o artigo 92, § Unico, do CP. Revisao
Criminal julgada improcedente. Revisdo Criminal n°. 0488706-1. Relator: Mario Helton Jorge. DJ
7679, 15 ago. 2008.
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A propdésito, Rui Stoco leciona que “a perda do cargo de inabilitacdo pelo
prazo de cinco anos, para o exercicio do cargo ou funcao, eletiva ou de nomeacéo,

prevista no 8§ 2° do art. 1° do Decreto- lei 201/67, constituem efeitos da condenagéo

definitiva em qualquer dos crimes ali definidos®®".

O Tribunal Regional Federal da 4° Regi&o® e o Tribunal de Justica de Santa
Catarina'® ja decidiram nesse sentido.

A esse respeito, Hely Lopes Meirelles tece o seguinte comentario:

A responsabilidade criminal € a que resulta do cometimento de crimes
funcionais, definidos em lei federal. O ilicito penal sujeita o servidor a
responder o processo crime e a suportar os efeitos legais da condenacao
(CP, arts. 91 € 92) (...).

(...) Além dos crimes funcionais comuns, nos quais pode incidir qualquer
servidor publico, ha, ainda, os crimes de responsabilidade dos agentes
politicos (chefes do Executivo federal, estadual e municipal, Ministros do
Estado e do STF, Procurador-Geral da Republica e Secretarios de Estado),
capitulados na Lei 1.079, de 10.4.50, que regula o impeachment a ser
aplicado como penalidade politco-administrativa, sem prejuizo da acao
penal, e no Dec.-lei 201, de 27.2.67 (para os Prefeitos)'*”

Entretanto, apesar de existir posicionamento paradoxal ao adotado pelo
STF, STJ e Tribunal de Justica do Parana, é prudente a adocdo do entendimento

dominante, haja vista que, as sancoes privativas de liberdade tém carater penal; e a

% STOCO, Rui. Leis Penais e sua Interpretacéo Jurisdicional. 6° ed. Sao Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 1997, p. 1974/1975.

BRASIL. Tribunal Regional Federal. Ementa: Processo penal. Sentenga que extinguiu a
punibilidade pela ocorréncia de prescri¢do. Falta de interesse para recorrer. Decretada a extin¢éo da
punibilidade pela prescricao, os efeitos da senten¢ca desaparecem, como se o crime ndo houvesse
sido praticado. Por ser a sentenca, de natureza desconstitutiva, carece o apelante de interesse
processual para recorrer, quando extinta a punibilidade pela prescricdo, como ocorre no caso.
Ag)elagéo Criminal n°. n° 95.04.45728-2. (home das partes). Relator: Vilson Darés. DJ, 28 ago. 1996.
1% SANTA CATARINA. Tribunal de Justica. Ementa: Processo-crime - crimes de responsabilidade do
Prefeito Municipal - Imputacéo de vérias condutas incriminadas pelo Decreto-lei n. 201/67 - Crimes
descritos nos incisos IV, Xl e Xlll - Prescricdo da pretensdo punitiva pela previsdo da pena “in
abstrato” - Punibilidade extinta - Infracdo aos incisos | e Il - Autoria e materialidade comprovadas pela
prova documental, auditoria do Tribunal de Contas do Estado, prova testemunhal e confisséo -
Prescricdo pela pena concretamente aplicada, na forma retroativa - Extingdo da punibilidade que
incide isoladamente sobre cada crime (art. 119 do cp) - inteligéncia dos arts. 107, iv, do cp e 61 do
cpp - medida cautelar de sequestro de bens prejudicada. (...). Assim, com espeque nos arts. 107, IV
do Cddigo Penal e 61 do Cdadigo de Processo Penal, declara-se extinta a punibilidade de Hélio Magno
Martins Leal, atingida também a inabilitacdo decorrente da condenacdo. Processo crime n°.
2004.030999-3. Relator: José Carlos Carstens Kohler. DJ, 21 dez. 2004.

191 MEIRELLES, Hely Lopes. Direito Administrativo Brasileiro. 21. ed. S0 Paulo: Malheiros, 1996, p.
424/425.,
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perda do cargo publico e inabilitacdo pelo prazo de 05 anos revestem-se de carater

politico, o que da a ambas independéncia entre si.

3.3.6 Crimes Militares

O Direito Penal Militar € um ramo do direito autbnomo, sendo aplicado, em
regra, aos militares federais, pertencentes ao quadro do Exército, da Marinha e da
Aeronautica, e aos militares estaduais, pertencentes ao quadro das Policias e Corpo
de Bombeiro Militares.

Eventualmente, em casos especificos, aplicam-se o Codigo Penal Militar e o
Caodigo de Processo Penal Militar a civis.

As Forcas Armadas, as Policias Militares e os Bombeiros Militares estdo sob
a egide do Caodigo Penal Militar e do Regulamento Disciplinar do Exército (Decreto
n° 4.346/2002).

Sobre Policia Militar do Estado do Parana, em referéncia a questdes
disciplinares e administrativas, incidem, juntamente com as normas federais, as Leis
Estaduais n° 1.943/59 (Codigo da Policia Militar do Estado do Parana) e n° 6.961/77,
referente ao Conselho de Disciplina.

O Conselho é de ambito administrativo, sendo definido como:

Processo administrativo disciplinar instituido pela Lei estadual n° 6961, de
28 de novembro de 1977, destinado a apurar a capacidade dos Pracas da
Policia Militar do Parana, da ativa ou inativa, em permanecer em suas
fileiras. De acordo com o Artigo 3° da citada Lei, é submetido a Conselho
de Disciplina a Praga que for:

| — acusado Oficialmente de ter:

a) - procedido incorretamente no desempenho de fungéo orgéanica;

b) - conduta irregular;

c) praticado ato que afete o pundonor Policial Militar ou comprometa o
decoro da classe;
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Il — afastado do cargo, na forma da legislagdo vigente, em virtude de
procedimento incompativel ou por mostrar inaptiddo para o exercicio das
funcdes policiais-militares;

Il = condenado por crime comum ou militar, de natureza dolosa, em
sentenca definitiva, a pena restritiva de liberdade;

IV — filiado a partido politico ou a instituicdo assemelhada, suspensos ou
dissolvidos por lei, ou que exercam atividades nocivas a Seguranca
Nacional, bem como em favor deles preste servicos, angarie valores,
realize propaganda de sua doutrina ou empreste qualquer colaboracao
pessoal, sempre de forma dolosa®.

No Direito Militar ocorre uma divisdo das infracfes a lei e aos regimentos

internos. As infracdes disciplinares, contrarias aos deveres militares contidas em

regulamentos proprios, levam o nome de transgressao disciplinar. Ja, 0s crimes

militares estao previstos no Codigo Penal Militar.

O Decreto 4.346/2002 (Regulamento Disciplinar do Exército) define, em seu

artigo 14, o conceito legal de transgressao militar:

Art. 14. Transgresséo disciplinar é toda acéo praticada pelo militar contraria
aos preceitos estatuidos no ordenamento juridico patrio ofensiva a etica,
aos deveres e as obrigacdes militares, mesmo na sua manifestacao
elementar e simples, ou, ainda, que afete a honra pessoal, o pundonor
militar e o decoro da classe.'®®

Em regra, as transgressdes disciplinares decorrem de regras de direito

administrativo, do poder disciplinar da administracdo publica. Os seus efeitos, para

os militares, sdo os previstos no artigo 24 do Regulamento Disciplinar do Exército,

quer sejam:

Art. 24. Segundo a classificacdo resultante do julgamento da transgresséao,

as punicdes disciplinares a que estao sujeitos os militares sdo, em ordem

de gravidade crescente:

| - a adverténcia;

Il - o impedimento disciplinar;

Il - a repreenséao;

IV - a detenc¢éo disciplinar;

V - a prisdo disciplinar; e

VI - o licenciamento e a exclusao a bem da disciplina.

Paragrafo Unico. As punic@es disciplinares de detencédo e priséo disciplinar

3{?\0 Bg)dem ultrapassar trinta dias e a de impedimento disciplinar, dez
ias.

192 MANOEL, Elio de Oliveira; E ARDUIN, Edwayne AA. Direito Disciplinar Militar: Teoria, Pratica e
Doutrina. 1. ed. Curitiba: Comunicare, 2004, p. 73/74.

103

BRASIL. Decreto Federal n°. 4.346, 26 de Agosto de 2002. Aprova o Regulamento Disciplinar do

Exército (R-4). Lex: Vade Mecum Saraiva, 5. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2008.

104
Id.
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A repreensdo, detencdo e prisdo disciplinares sdo de natureza
administrativa, e nada se comparam as penas privativas de liberdade, previstas na
legislacdo penal militar.

Os crimes militares decorrem dos principios do direito penal e os efeitos da
condenacéo pela pratica desses crimes estdo previstos no Codigo Penal Militar.

Ao analisarmos os efeitos penais primarios, devemos subdividi-los em: a)
crimes militares em tempos de paz e b) crimes militares em tempos de guerra.

Os efeitos penais primarios, decorrentes da condenacdo por crimes
militares, em tempos de paz, sdo as sancdes penais, definidas em pena privativa de
liberdade (reclusdo, detencao e prisdo) e restritiva de direito (reforma, impedimento
e suspensao do exercicio do posto, graduacao e cargo ou funcéo).

Ao contrario do Cédigo Penal, no Codigo Penal Militar ndo existe a aplicacao
da pena de multa. E, também, efeito principal da condenacdo penal a medida de
seguranca.

Os efeitos penais primarios, decorrentes da condenacdo por crimes
militares, em tempos de guerra, sdo a pena de morte (execucao por fuzilamento) e a
pena privativa de liberdade (recluséo e detencéo).

Os efeitos penais acessorios estao previstos no Capitulo V do Titulo V do

Caodigo Penal Militar, especificamente no artigo 98 do Cédigo Penal Militar, in verbis:

Art. 98. Sao penas acessorias:

| - a perda de pésto e patente;

Il - a indignidade para o oficialato;

Il - a incompatibilidade com o oficialato;

IV - a exclusdo das forcas armadas;

V - a perda da funcao publica, ainda que eletiva;

VI - a inabilitagdo para o exercicio de fungdo publica;
VII - a suspensao do patrio poder, tutela ou curatela;
VIII - a suspens&o dos direitos politicos.**

1% BRASIL. Decreto Lei n°. 1.001, de 21 de outubro de 1969. Institui 0 Cédigo Penal Militar. Lex:
Vade Mecum Saraiva, 5. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2008.
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Para a douta Promotora de Justica do Estado do Espirito Santo, Dra. Moénica

Cristina Moreira Pinto, os artigos 99 a 102 do Codigo Penal Militar ndo foram

recepcionados pela Constituicdo Federal, que dizem respeito aos incisos | a IV do

artigo 98 do mesmo dispositivo legal:

Antes da entrada em vigor da Constituicdo Federal de 1988, a condenacéo
de militares julgados na Justica Especializada a pena superior a dois anos
resultava em imediata perda de posto ou patente do acusado, se oficial, e
da graduacéo, se praca (artigos 99 e 102 do Codigo Penal Militar).

A sancdo acessoria era imposta pelo préprio Conselho da Justica Militar,
como decorréncia da quantidade de pena privativa de liberdade irrogada ao
condenado.

A nova ordem juridica instituida pela Carta Magna, sediada no § 4° do seu
art. 125 (2), entretanto, dispbés de maneira diferente, tornando
insubsistentes os artigos do Cédigo Substantivo Castrense acima referidos,
eis que nao recepcionados pela norma constitucional™®.

Assim, os efeitos acessorios da condenacao penal, no Codigo Penal Militar,

a luz da Constituicdo Federal sdo: a perda e a inabilitacdo para exercicio de funcao

publica; a suspenséo dos direitos politicos e a suspensao do poder familiar, da tutela

e da curatela.

Os efeitos extrapenais da condenacédo estdo previstos no artigo 109 do

Caodigo Penal Militar e sdo os mesmo efeitos extrapenais genéricos previstos no

artigo 91 do Cddigo Penal, e que sera objeto do estudo do Capitulo, a seguir.

106

PINTO, Mbnica Cristina Moreira. Inconstitucionalidade do procedimento nas representacdes para

aplicacdo de penas acessérias a militares no Tribunal de Justica do Espirito Santo. Jus Navigandi.
Espirito Santo. Jul. 2004. Disponivel em: http://jus2.uol.com.br/doutrina/texto.asp?id=5736. Acesso

em 20 out. 2008.
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4  EFEITOS SECUNDARIOS OU EXTRAPENAIS DA CONDENACAO

Os efeitos extrapenais da condenacao estao previstos nos artigos 91 e 92 do

Caodigo Penal, com a seguinte redacao:

Art. 91 - S&o efeitos da condenacgéo:

| - tornar certa a obrigacéo de indenizar o dano causado pelo crime;

Il - a perda em favor da Unido, ressalvado o direito do lesado ou de terceiro
de boa-fé:

a) dos instrumentos do crime, desde que consistam em coisas cujo fabrico,
alienacdo, uso, porte ou detencdo constitua fato ilicito;

b) do produto do crime ou de qualquer bem ou valor que constitua proveito
auferido pelo agente com a pratica do fato criminoso.

Art. 92 - Sédo também efeitos da condenacéo:

| - a perda de cargo, funcéo publica ou mandato eletivo:

a) quando aplicada pena privativa de liberdade por tempo igual ou superior
a um ano, nos crimes praticados com abuso de poder ou violagdo de dever
para com a Administracdo Publica;

b) quando for aplicada pena privativa de liberdade por tempo superior a 4
(quatro) anos nos demais casos.

Il - a incapacidade para o exercicio do patrio poder, tutela ou curatela, nos
crimes dolosos, sujeitos a pena de reclusdo, cometidos contra filho,
tutelado ou curatelado;

Il - a inabilitagdo para dirigir veiculo, quando utilizado como meio para a
préatica de crime doloso.

Paragrafo Unico - Os efeitos de que trata este artigo ndo sdo automaticos,
devendo ser motivadamente declarados na sentenca.™”’

Assim, conforme a classificacdo adotada pelo proprio Cédigo Penal, os

efeitos extrapenais subdividem-se: em efeitos genéricos e especificos.

Rogério Greco, ilustra a matéria com o seguinte entendimento:

Tem-se entendido que os efeitos da condenagédo previstos pelo art. 91 do
Cddigo Penal séo genéricos, ndo havendo necessidade de sua declaracao
expressa na sentenca condenatéria e aqueles arrolados pelo art. 92 séo
especificos, sobre 0s quais o juiz deverda, motivadamente, declara-los na
sentenca’®.

Assim, vejamos a analise dos efeitos genéricos e especificos.

7 Op., Cit.
1% Op. Cit., p. 724.
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4.1 EFEITOS GENERICOS

Os efeitos genéricos da condenacédo estdo previstos no artigo 91 do Codigo
Penal e ndo ha necessidade de virem expressos na sentenca penal condenatoria.

Segundo Fernando Carpez:

Decorrem de qualquer condenacdo criminal e nao precisam ser
expressamente declarados na sentenca. S&o, portanto, efeitos automaticos
de toda e qualquer condenacéo'®.

Por sua vez, Luiz Régis Prado ensina que:

Transitada em julgado a sentenca penal condenatéria, produzira esta
determinados efeitos extrapenais (art. 91, CP). Tais efeitos — segundo se
depreende, a contrario sensu, do artigo 92 — sdo automaticos, ou seja,
independem de qualquer declaracéo expressa do ato decisério*™.

Os efeitos genéricos da condenacao estdo previstos nos incisos do artigo 91
do Cddigo Penal. Sdo eles: a) tornar certa a obrigacdo de indenizar; e b) perda em

favor da unido dos instrumentos e produtos do crime.

4.1.1 Tornar Certa a Obrigacéo de Indenizar

Ao transitar em julgado a sentenca penal condenatoéria, cabe a vitima ser
indenizada pelo dano causado pelo sentenciado.
Para tanto, a sentenca penal transitada em julgado faz titulo executivo

judicial e a parte que sofreu o prejuizo, no caso a vitima, podera obter a satisfacao

199 Op. Cit.,, p. 495.
119 op. Cit.,, p. 670.
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desse crédito na esfera civil, através do processo de execucdo, instruindo os autos
com a certidado e copia da sentenca penal condenatoria.

Nesse sentido, Luiz Régis Prado entende que:

O ordenamento juridico patrio adota o sistema da separacdo ou
independéncia entre a responsabilidade penal e a responsabilidade civil
(art. 935, CC), de forma que a obtencdo do ressarcimento do dano
eventualmente provocado pelo delito sujeita-se a promocéo da competente
acédo civil por parte da vitima. Em outras palavras, significa que o sujeito
ativo do crime que ocasionou o0 dano devera indeniza-lo ao sujeito passivo,
mas ndo perante o0 juizo criminal, que julgou sua condenacdo ou
absolvigdo, mas sim diante do juizo civel*'".

Conforme visto anteriormente, ndo precisa estar expresso na sentenga o
dever de o réu indenizar, pois este ja é efeito “automatico” da sentenca penal, de
- Aninll2
acordo com a jurisprudéncia-.
Fernando Carpez faz o seguinte comentario, a respeito do efeito genérico

extrapenal:

A sentencga condenatdria transitada em julgado torna-se titulo executivo no
juizo civel, sendo desnecesséario rediscutir a culpa do causador do dano
(art. 63 do CPP). Apé6s prévia liquidacdo (em geral, por artigos) para a
apuracdo do quantum devido, pois a sentenca penal condenatéria
transitada em julgado é um titulo executério incompleto, deve-se ingressar
com a execucdo do valor apurado. No juizo civel somente podera ser
discutido o montante da reparacdo™.

No ambito do direito processual civil, Moacyr Amaral Santos comenta a

eficacia da sentenca penal condenatdria como titulo executivo:

1 op. Cit.,, p. 671.

112 PARANA. Tribunal de Justica. Ementa: Apelacdo civel. Liquidacdo de sentenca penal
condenatoria. Apelante condenado pelo Tribunal do Juri, pelo homicidio do esposo e pai dos
apelados. Sentenca que fixa a indenizacao a ser paga a titulo de danos materiais e morais. Dever de
reparar os danos. Questéo preclusa posto que decorrente da condenacdo no ambito criminal. Titulo
executivo judicial caracterizado. Art. 584, inc. Il do CPC. Pensdo. Pretendida isencdo em razédo do
recebimento, por parte dos dependentes da vitima, de tal verba da previdéncia social - INSS.
Irrelevancia. Verbas de cunhos diversos. Termo final da penséo a ser paga aos filhos. Data em que
completarem 24 anos. Precedentes jurisprudenciais. Ressalva ao direito de acrescer em favor dos
demais dependentes. Codnjuge supérstite. Pretendida vinculacdo do pagamento da pensdo a sua
permanéncia no estado de viuvez. Casamento posterior que n&o afasta o pensionamento.
Precedentes. Pensédo. Fixacdo em salarios minimos. Admissibilidade. Vedacgéo a vinculagéo prevista
no art. 7°, inc. IV da Constituicdo Federal que ndo abrange as obrigacdes de carater alimentar ou
salarial. Recurso conhecido e provido em parte. 1. A condenacao do réu, na agdo penal, importa na
consequéncia de arcar ele - ou responsavel civil - com o dever de reparar o prejuizo, desde que
constitui efeito da condenacgéo a obrigacdo de indenizar o dano resultante do crime. Apelacdo crime
julgada parcialmente procedente. Apelacdo Crime n° 158357-3. Relatora: Lilian Romero. DJ 7406, 11
jun. 2007.

13 Op. Cit., p. 495
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Constitui titulo executivo no civel “a sentenga penal condenatéria transitada
em julgado” (Cod. Proc. Civil, art. 584, n° Il). Trata-se de titulo executivo
judicial porque, nos termos do Cédigo Penal, de 1940, art. 74, n° |, um dos
efeitos da condenacdo no processo penal é o de “tornar certa a obrigacéo
de indenizar o dano resultante”. Da eficacia de titulo executivo, no civel,
dispbe igualmente o Cddigo de Processo Penal, art. 63, preceituando que,
“transitada em julgado a sentenga condenatéria, poderdo promover-lhe a
execugdo, no juizo civel, para o efeito da re4paragéo do dano, o ofendido,
seu representante legal ou seus herdeiros”.™*

Leve-se em conta que a Lei 11.719 de 2008 acrescentou ao artigo 63 do

Cadigo de Processo Penal o paragrafo Unico com a seguinte redacéao:

Paragrafo Unico. Transitada em julgado a sentenca condenatéria, a
execucao poderd ser efetuada pelo valor fixado nos termos do inciso IV do
caput do art. 387 deste Codigo sem prejuizo da liquidacéo para a apuracao
do dano efetivamente sofrido.™

Portanto, condenado o réu, a sentenca penal condenatoria torna certo o
dever de indenizar automaticamente, por ser este um dos efeitos extrapenais da

condenacéo.

4.1.2 Perda em Favor da Unido dos Instrumentos e Produtos do Crime

A prépria redacéo do inciso Il do artigo 91 do Cddigo Penal define o efeito
extrapenal genérico da condenacéao.

O instrumento usado pelo condenado para praticar o crime, pelo qual foi
sentenciado, tdo quanto os produtos oriundos desse crime, sao perdidos em favor

da Unido*®.

114 SANTOS, Moacyr Amaral. Primeiras Linhas de Direito Processual Civil. 8. ed. Sdo Paulo: Saraiva,

1985, p. 218.

115 BRASIL. Lei n°. 11.343, de 23 de junho de 2008. Altera dispositivos do Decreto Lei n°. 3689, de 3
de outubro de 1941 — Cédigo de Processo Penal, relativos a suspensao do processo, “emendatio
libelli”, “mutatio libelli” e aos procedimentos. Lex: Vade Mecum Saraiva, 5. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2008.

18 BRASIL. Tribunal Regional Federal 42 Regido. Ementa: Penal. Processual penal. Incidente de
restituicdo de coisas apreendidas. Disponibilidade de quantia mensal. Dificuldades financeiras.
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Rogério Greco define, conceitua e exemplifica as hipéteses da perda dos

instrumentos do crime em favor da Unido:

Somente poderao ser perdidos em favor da Unido os instrumentos do crime
gue se constituam em coisas cujo fabrico, alienacdo, uso, porte ou
detencdo constitua fato ilicito. Se alguém, por exemplo, dolosamente vier a
utilizar o seu automovel a fim de causar lesdo na vitima, o fato de ter se
valido do seu veiculo como instrumento do crime ndo fard com que ele seja
perdido em favor da Unido, pois que o seu uso nao constitui fato ilicito, o
gue ndo impedira, contudo a aplicacédo do efeito especifico da condenacao
previsto no inciso Il do art. 92 do Cédigo Penal'"’.

Trata-se de confisco, haja vista que o0s instrumentos utilizados pelo
condenado, podendo ser de sua posse ou propriedade, passam a incorporar o
patrimoénio da Unido, nos termos da lei.

Em relacdo ao confisco dos instrumentos ou dos produtos do crime, Cezar

Roberto Bitencourt entende que:

O confisco, na nossa legislacéo atual, ndo é pena, mas simples efeito da
condenacdo, e limita-se aos instrumentos e produtos do crime.
Instrumentos do crimes sdo 0s objetos, isto €, sdo as coisas materiais
empregadas para a pratica e execuc¢éo do delito; produto do crime, por sua
vez, sdo as coisas adquiridas diretamente com o crime, assim como toda e
gualquer vantagem, bem ou valor que represente proveito, direto ou
indireto, auferido pelo agente com a pratica criminosa**®.

Esses dois topicos trataram dos efeitos extrapenais genéricos da
condenacéo, restando apenas a analise dos efeitos extrapenais especificos, que

serao estudados a seguir.

Subsisténcia familiar. Auséncia de provas. Impossibilidade. CP, artigo 91, inciso Il, alinea b. CPP,
artigo 118. 1. As supostas dificuldades financeiras ou a limitacdo da atividade laboral ndo sdo tidas
como habeis a refletir malferimento da digna subsisténcia familiar, quando absolutamente
desacompanhadas de minimos elementos probatdrios capazes de autenticar essas alegacdes.
2. Necessidade de manutencao da aplicagéo da lei penal (CP, artigo 91, inciso I, alinea b), frente ao
direito individual de propriedade, mormente quando significativos os indicios de serem os valores
apreendidos produto de atividade ilicita. 3.Medida constritiva mantida, apelo improvido. Apelacéo
Crime n° 2007.71.00.029845-0. Relator: Paulo Afonso Brum Vaz. DJ, 05 mar. 2008.

7 Op. Cit., p. 726.

118 Op. Cit., p. 669.
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4.2 EFEITOS ESPECIFICOS

Os efeitos extrapenais especificos da sentenca condenatoria estdo previstos
no artigo 92 do Cdédigo Penal: a) perda de cargo, fungcéo publica ou mandato eletivo;
b) incapacidade para o exercicio de patrio poder, tutela ou curatela; e c) inabilitacéo
para dirigir veiculo, utilizado em crime doloso.

Os efeitos extrapenais especificos ndo sdo de aplicagcdo automatica, pois
precisam estar expressos na sentenca penal condenatoria para que venham a ser
aplicados, nos termos do paragrafo unico do artigo 92 do Codigo Penal.

Para Cézer Roberto Bitencourt:

Os efeitos especificos da condenacdo, em suas trés versdes, objetivam
afastar o condenado da situagdo crimindgena, impedindo que se
oportunizem as condicbes que, provavelmente, poderiam leva-lo a
reincidéncia: reforca a protecdo dos bens juridicos violados e previne a
reiteracdo da conduta delituosa™®.

Ultrapassando a matéria, passaremos a analisar os efeitos extrapenais

especificos da condenacéo.

4.2.1 Perda de Cargo, Funcéo Publica ou Mandato Eletivo

Para que ocorra a perda de cargo ou funcéo publica, ou ainda, do mandato
eletivo, além de ter que estar expresso, na sentenca penal condenatéria, o efeito
extrapenal deve preencher dois pressupostos, contidos nas alineas “a” e “b” do

inciso | do artigo 92 do Cadigo Penal.

9 Op. Cit.,, p. 674.
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Sendo assim, perderda o cargo publico, a funcdo publica ou o mandato
eleltivo, o condenado, ao qual for aplicada a pena privativa de liberdade, por tempo
igual ou superior a um ano, nos crimes aplicados com abuso de poder ou violagéao
de dever com a Administracdo Publica; ou quando for aplicada a pena privativa de
liberdade, por tempo superior a 04 (quatro) anos.

Assim, se o agente publico for condenado a 03 (trés) anos de reclusdo, nao
sendo este crime praticado com abuso de poder e ndo viole dever para com a
Administracdo Publica, se nada estiver previsto em seu estatuto, cumprird a pena,
mas nao perdera o cargo ou funcéo publica.

Para Fernando Carpez, esse efeito extrapenal da condenacdo decorre da

pratica de crimes funcionais:

S&o crimes que decorrem da pratica de crimes funcionais, previstos no CP,
arts. 312 a 326, desde que seja imposta pena igual ou superior a um ano.
Ocorrem também na hip6tese de a pena ser superior a 4 anos, qualquer
gue seja o crime praticado. De qualqzuer forma, dependem de o juiz
declara-los motivadamente na sentenca'®.

Cezar Roberto Bitencourt tem posicao diferente, entendendo que esse efeito
nao decorre apenas aos crimes funcionais, mas de outros cometidos pelo
funcionério publico:

Essa previsdo ndo se destina exclusivamente aos chamados crimes
funcionais (arts. 312 a 347 do CP), mas a qualquer crime que um
funcionario publico cometer com violagdo de deveres que a sua condigdo
de funciondrio impoe, cuja pena de prisdo aplicada seja igual ou superior a
um ano, ou, entdo, a qualquer crime praticado por funcionario publico, cuja

pena aplicada seja superior a quatro anos de prisdo*?.

Julio Fabbrini Mirabete entende que o efeito se aplica aos crimes funcionais
proprios e impréprios cometidos pelos funcionarios publico, desde que no exercicio

de suas funcdes:

Para a aplicacdo do dispositivo deve considerar-se ndo sé o conceito de
funcionério publico previsto no art. 327 do CP, como também examinar-se
se o fato ocorreu no exercicio das funcdes do agente. Inaplicavel é o

120 Op. Cit.,, p. 500.
21 Op. Cit.,, p. 671.



68

dispositivo se ndo estdo implicados o desvalor das atribuicbes que lhe sédo
préprias da incumbéncia que |he foi confiada pelo Estado e a quebra das
obrigac6es pertinentes a relagdo juridico-funcional. Incide, portanto, nos
crimes funcionais préprios e improprios, previstos nos arts. 312 a 326 do
CP, como nos demais delitos em que ocorreu o abuso de poder ou a
violacdo do dever (arts. 289, § 3°, 290, paragrafo Unico, 295, 296, § 2°
etc.), mas ndo se 0 sujeito agiu na qualidade de particular, fora de suas
funcdes™.

Nos parece que a posicdo de Mirabete e Bitencourt sdo as mais ponderadas,

pois o intuito da lei é moralizar a Administracdo Publica e expurgar os maus

funcionéarios que denigrem os seus quadros.

Ademais, em relacdo a definicdo “perda”, Luiz Régis Prado faz a seguinte

adverténcia:

E preciso esclarecer, por oportuno, que a perda de cargo, fungdo publica
ou mandato eletivo — efeito especifico da condenac¢do — ndo se confunde
com a proibicdo do exercicio de cargo, fungdo, atividade publica ou
mandato eletivo. Esta constitui interdicdo temporaria de direitos (art. 47, |,
CP), espécie de pena restritiva de direitos (art. 43, V, CP) substitutiva da
pena privativa de liberdade nos crimes dolosos (quando ndo superior a
guatro anos) ou culposos (art. 44, |, CP); a referida perda, por sua vez,
trata-se de efeito permanente da condenacéo, ja que o condenado, ainda
gue reabilitado, jamais poderd ocupar o cargo, fungdo ou mandato
anterior*®,

N&o confundir esses efeitos da condenag¢do com o dispositivo constitucional

contido no artigo 15, inciso Il da Carta Magna, pois ali, o condenado tera os seus

direitos politicos suspensos, enquanto durar os efeitos da sentenca penal

condenatdria. Nao se questiona a perda de mandato eletivo, mas sim os direitos

politicos, tais como o sufragio, o voto, o alistamento eleitoral, a elegibilidade, dentre

outros.

22 op. Cit.,, p. 364.
123 Op. Cit. p. 673.
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4.2.2 Incapacidade para o exercicio do Patrio Poder, Tutela ou Curatela

Este efeito esta previsto no inciso Il do artigo 92, do Cddigo Penal, e, para
ser aplicado, o crime deve ter sido doloso, sujeito a pena de reclusdo e, ainda,
cometido contra filho, tutelado ou curatelado.

A aplicacdo do efeito extrapenal ndo é automatica, devendo vir expresso na
sentenca penal condenatoéria. Entretanto, ao contrario do paragrafo unico, e do
entendimento doutrinario, o Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia que

admite que o efeito seja aplicado automaticamente, desde que constantes 0s

requisitos do inciso Il do artigo 92 do Cédigo Penal*?*.

Para Luiz Régis Prado, esses efeitos sdo exclusivos de crimes onde o réu

demonstra que ndo é apto a desenvolver o poder familiar, tutela ou curatela:

Esse efeito circunscreve tdo-somente aqueles delitos cuja pratica revele
incompatibilidade com o exercicio do poder familiar, tutela ou curatela,
demonstrando que seu titular excedeu, de modo inconteste, os limites

impostos aos deveres inerentes as situacdes descritas'®.

Com o mesmo entendimento, Cezar Roberto Bitencourt esclarece que:

Qualquer crime doloso praticado contra filho, tutelado ou curatelado, sujeito
a reclusdo, podera acarretar a incapacidade, uma vez que a lei ndo a
condiciona “ao abuso do exercicio” ou “a incompatibilidade” do condenado
com o exercicio desse munus. Basta que o crime doloso praticado tenha

124 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Ementa: Direito Civil. Patrio Poder. Destituicdo. Pais

Biologicos Condenados Criminalmente. Caréncia de Recursos. Irrelevancia. Hipoteses Especificas.
Art. 395 do Cddigo Civil C/C Art. 22 do Estatuto. Interesses do Menor. Prevaléncia. Orientagdo da
Turma. Precedentes. Enunciado n°. 7 Da Sumula/STJ. | - As hipéteses de destituicdo do patrio poder
estdo previstas nos arts. 395, CC, e 22 do Estatuto da Crianca e do Adolescente, exaustivas, a ndo
permitirem interpretacdo extensiva. Em outras palavras, a destituicdo desse poder-dever € medida
excepcional, sendo permitida apenas nos casos expressamente previstos em lei. Il - Nos termos do
artigo 23 do referido Estatuto, "a falta ou a caréncia de recursos materiais ndo constitui motivo
suficiente para a perda ou a suspensao do patrio poder". E a destituicdo, como efeito da condenacao
criminal, nos termos do art. 92-II, Cédigo Penal, s6 é automatica quando se tratar de crime doloso,
sujeito a pena de reclusédo, cometido contra filho (...).Recurso Desacolhido. Resp/SP n°. n° 124621.
Relator: Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira. DJ, 26 jun. 1999.

2% Op. Cit.,, p. 674.
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cominada pena de reclusdo, ainda que, afinal, a pena aplicada venha a ser
de outra natureza™®.

Segundo as considera¢fes de Bitencourt, mesmo que o réu seja condenado

a pena restritiva de direito, mas esteja previsto no tipo a recluséo, sera suficiente

para que o juiz apliqgue o efeito extrapenal da condenacdo, pois, o intuito da lei é

presumir que o0 réu ndo esta apto para o exercicio do poder familiar (tutela ou

curatela); in verbis:

O Cdbdigo Penal presume, iuris et iure, manifesta incompatibilidade quando
0 agente é condenado por crime doloso ao qual seja cominada pena de
reclusdo. Exige os seguintes requisitos: (a) pratica de crime doloso sujeito
a reclusdo, contra filho, tutelado ou curatelado, e (b) incapacidade
devidamente motivada na sentenca™’.

Fernando Carpez tece o0 seguinte comentario, a respeito do efeito extrapenal

especifico da condenacéo:

Exige quatro requisitos: crime doloso; sujeito a pena de recluséo; filho,
tutelado ou curatelado como vitimas; declaracdo expressa na sentencga.
Atencéo: o crime de exposi¢do ou abandono de recém-nascido (art. 134 do
CP) e os crimes de abandono de incapaz e maus-tratos, de que néo resulte
lesdo grave ou morte (arts. 133 e 136), sao punidos com pena de
detencdo, ndo se sujeitando a incapacidade como efeito da condenacéo.
Decretada a incapacidade do agente, em principio ela sera permanente,
contudo podera ser excluida pela reabilitacdo (CP, art. 93, paragrafo
anico). Ainda que reabilitado, a capacidade ndo poderd ser exercida em
relagéo ao filho, tutelado ou curatelado ofendido pelo crime'?®,

Por fim, Rogério Greco exemplifica a aplicacdo do efeito extrapenal da

seguinte forma:

Suponhamos que um pai, irritado por um motivo qualquer, agrida
injustificadamente seu filho, causando-lhe lesdes corporais de natureza
leve. Como a pena cominada para tal infragdo penal é a de detencdo, se
for condenado, ndo podera ser-lhe aplicado o mencionado efeito da
condenacdo, pois que a lei penal exige que a pena cominada para o delito
seja a de reclusdo, sendo que, no exemplo fornecido, o preceito secundario
previsto Para 0 caput do art. 129 do Cddigo Penal comina pena de
detencao®®.

126 .

e ﬁ)jp Cit.,, p. 673.
128 Op. Cit., p. 501.
2% Op. Cit.,. 732.
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Os efeitos dessa condenacdo, por serem extrapenais, incidem sobre as
infracBes contidas na Lei 8.069/90 — Estatuto da Crianca e do Adolescente — onde

condenacdes sdo mais frequentes.

4.2.3 Inabilitac&o para Dirigir veiculo utilizado em Crime Doloso

A inabilitacdo para dirigir veiculo, quando o réu utilizou deste meio de
conducdo, para a pratica do crime pelo que foi condenado, € o ultimo efeito
extrapenal especifico contido no artigo 92 do Codigo Penal.

Para que o sentenciado se torne inabilitado para conduzir veiculo, €&
pressuposto da aplicacdo do efeito que o réu tenha utilizado veiculo para praticar o
crime pelo qual foi julgado.

Nesse sentido, Fernando Carpez sintetiza a caracterizacao da aplicabilidade

deste efeito, da seguinte forma:

Inabilitacdo para dirigir veiculo: exige trés requisitos: crime doloso;
veiculo como instrumento do crime; declaragdo expressa na sentenca. A
inabilitacdo é, em principio, permanente, mas passivel de ser atingida pela
reabilitacdo. Ndo se deve confundir essa inabilitacdo com a suspenséo de
permissdo, autorizacdo ou habilitagdo para dirigir veiculo aplicavel nos
crimes de transito (CTB, Lei n. 9.503, de 23-9-1997), que estd comentada

no tépico pertinente as penas restritivas de direito**.

Bem definida a distincdo do doutrinador a respeito da pena restritiva de
direito aplicada as infracGes de transito.

No Cédigo de Transito Brasileiro, as puni¢cdes que atingem o direito de dirigir
sdo penas restritivas de direito, podendo ser entendidas como efeitos penais da

condenacédo, naquele dispositivo legal. J&, a norma contida no inciso Ill do Cédigo

%0 Op. Cit., p. 501.
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Penal € efeito extrapenal especifico, ndo podendo ser confundido com as
disposicdes contidas na Lei 9.503/97 (Cdédigo de Transito Brasileito).

A esse respeito, Cezar Roberto Bitencourt ainda adverte que:

A inabilitagdo para dirigir veiculo ndo se confunde com a proibicdo
tempordria — pena restritiva — aplicavel aos autores de crimes culposos no
transito (art. 47, 1ll, do CP). Nos crimes culposos, o veiculo é usado como
meio para fins licitos — deslocar-se de um lugar para outro -, sobrevindo o
crime, ndo desejado. Nos crimes dolosos, ao contrario, é usado para fins
ilicitos, isto é, como meio para realizar o crime, justificando-se a sua
inabilitacdo, como efeito, que é permanente’®.

No mesmo sentido é o entendimento de Luiz Régis Prado, que, também,

entende que esse tem efeito de cunho administrativo:

Por derradeiro, o Ultimo efeito especifico da condenagdo, de ordem
administrativa, consiste na inabilitagdo para dirigir veiculo, quando utilizado
como meio para a pratica de crime doloso (art. 92, lll, CP). Esse efeito
distingue-se claramente da suspensdo de autorizacdo ou de habilitacdo
para diEiS%ir veiculo, modalidade de interdi¢cdo temporéria de direitos (art. 47,
I, CP)™™.

Julio Fabbrini Mirabete segue a mesma linha de pensamento que Régis

Prado e Cezar Bitencourt, entendendo que esse efeito tem carater administrativo:

E efeito administrativo, embora também de natureza civil, a “inabilitacéo
para dirigir veiculo, quando utilizado como meio para a préatica de crime
doloso” (art. 92, inciso lll). Refere-se a lei a qualquer crime em que o
veiculo (automével, motocicleta, embarcagdo, aeronave etc.) é utilizado
como meio de cometimento do ilicito. Assim, no homicidio doloso, no
roubo, no sequestro, no contrabando etc. em que for utilizado veiculo, pode
0 juiz declarar a inabilitacdo para o sujeito dirigi-lo, ainda que nédo tenha
sido ele a pilota-lo. A declaragdo de inabilitagdo, porém, também deve ser
motivada pelo juiz da sentenca (art. 92, paragrafo tnico)*®.

Ademais, também ha jurisprudéncia acerca do tema em questdo™**.

31 Op. Cit., p. 674.

32 op. Cit., p. 674.

%8 Op. Cit., p. 365.

13 MINAS GERAIS. Tribunal de Justica. Ementa: Apelacdo Criminal - Lesdo Corporal de Natureza
Grave - Réu Condenado - Inconformismo - Absolvi¢do - Inviabilidade - Transacdo Penal - Pena -
Reducdo Rejeitada - Inabilitacdo Para Dirigir Veiculos Automotores - Efeito Da Condenacéo -
Afastamento. - Suficientemente provadas a autoria e a materialidade do delito de les&o corporal de
natureza grave em detrimento do réu, ndo sobra campo util ao acolhimento de pretendida absolvi¢ao.
- Estando ele a responder por outro crime (furto), ndo h& falar em concesséo de transagéo penal. -
""Somente quando todos os parametros norteadores do art. 59 favorecerem o acusado é que a pena-
base deve ser estabelecida no minimo legal, devendo residir acima deste patamar toda vez que pelo
menos uma das circunstancias judiciais militar em seu desfavor". - A inabilitacdo para dirigir veiculo é
efeito da condenacdo, ndo automatico (Cdodigo Penal, art. 92, inciso lll e paragrafo Unico), aplicavel
em caso de seu uso como meio para a pratica de crime doloso. "'Dessa forma, visa a lei a impedir ou
ao menos dificultar o acesso do agente ao veiculo, para prevenir novo crime™ (Alberto Silva Franco).
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Portanto, insofismavel que a inabilitacdo para dirigir veiculo é aplicada
quando o réu utilizou veiculo para a pratica do crime doloso do qual foi julgado,
sendo necessario que 0 juiz expresse essa sancdo na fundamentacdo e no
dispositivo da sentenca penal condenatéria, enquanto que nos crimes culposos
praticados no transito, sob a égide do Cddigo de Transito Brasileiro a perda ou

suspensao da habilitacdo é efeito primario da condenacéao.

- Situagédo vislumbrada nos autos, justificada, assim, a condena¢&o havida na instancia de origem. -
Acontecimentos posteriores, no entanto, aptos a ajudar na convic¢éo de que o réu estd no caminho
da reabilitagédo - ou, possivelmente, ja reabilitado -, aconselham o afastamento da restricdo que, de
resto, comprometeria a sua profissdo de motorista, de onde retira o sustento da familia, composta de
companheira e trés filhos, formada apds os acontecimentos aqui tratados. - Recurso provido em
parte. Apelacdo Crime n° 1.0346.03.005500-5/001(1). Relatora: Beatriz Pinheiro Caires. DJ, 29 ago.
2008. (Grifo Nosso).
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5 CONCLUSAO

Conforme visto exaustivamente, os efeitos da condenacao penal, em nosso
ordenamento juridico, estao divididos em efeitos penais e extrapenais.

Os efeitos penais da condenacao subdividem-se em efeitos penais principais
e efeitos penais secundarios.

Os efeitos penais secundarios decorrem dos efeitos penais principais, o que
Ihes da um carater de acessoriedade. Os efeitos penais acessorios seguem a sorte
dos principais, 0 que, com a extincdo destes ocorre, consequentemente, a extincao
daqueles.

Os efeitos extrapenais subdividem-se em efeitos genéricos e especificos da
condenacédo. Os efeitos genéricos decorrem da prépria sentenca, ndo necessitando
virem ali expressos. Todavia, a forma de aplicacdo dos efeitos extrapenais genéricos
diferem dos efeitos extrapenais especificos, que devem estar presentes na sentenca
condenatdria, nos moldes do paragrafo unico do art. 92 do Estatuto repressivo.

No Cddigo Penal, os efeitos penais e extapenais encontram-se dentro da
parte geral, os quais, dentre eles, sdo: as penas privativas de liberdade; restritivas
de direito; de multa; e a medida de seguranca.

No Cddigo de Processo Penal, os efeitos estdo mais concentrados nos
artigos 63 e 387, os quais sofreram alteracfes no ano de 2008, por meio da pela Lei
11.719/08.

A legislacdo penal extravagante, em sua grande parte, adota aplicacao

subsidiaria do Codigo Penal, tendo como efeitos penais principais os mesmos do
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Estatuto repressivo, havendo diferenca tdo-somente, no que atine aos efeitos
secundarios da condenacéo.

No capitulo em que foi analisada a legislacdo penal extravagante, observa-
se o0 estudo dos efeitos da condenacdo nos crimes eleitorais, ambientais, militares,
no estatuto do desarmamento e no Decreto-lei 201/67 (crimes praticados pelos
Prefeitos).

Assim, os crimes eleitorais possuem como efeitos aleatdrios a suspensao
dos efeitos politicos, 0 que, ndo traz novidade, pois 0 mesmo decorre nos crimes
comuns.

Ja, nos crimes ambientais ocorre o desdobramento dos efeitos, incidindo
tanto sobre as pessoas fisicas, quanto nas pessoas juridicas. Os efeitos indiretos em
relacdo aos crimes ambientais sdo: a protecdo ao meio ambiente e o uso do meio
ambiente de forma sustentavel.

No Estatuto do Desarmamento, a novidade esta no projeto de lei
apresentado ao Senado Federal, n° 67/2006, o qual acrescenta expressamente
efeito referente a perda do registro de arma de fogo e de autorizacao para o porte.

No mesmo capitulo, estudou-se ainda os efeitos penais trazidos pela Lei
11.343/2006, nos quais referem-se as condenacOes aplicadas aos usuarios e
traficantes de entorpecentes ilicitos. Os efeitos sédo brandos em relacédo aos usuarios
e rigorosos em relacdo aos traficantes, conforme exposto na secao referente ao
tema.

Ainda, no tocante a legislacdo extravagante, abordou-se o Decreto-lei
201/67, onde consta divergéncia doutrinaria em relacdo a autonomia das penas
aplicadas nos crimes de responsabilidade dos prefeitos. Nessas condi¢des, conclui-

se que ocorre independéncia das penas e nao acessoriedade, pois ocorre aplicacédo
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da pena restritiva de direito, com carater penal, e duas penas restritivas de
liberdade, com carater politico.

Para finalizar o estudo dos efeitos principais da condenacéo, analisou-se 0s
crimes militares, onde consta o rigor das penas criminais e administrativas. Em
relacdo aos crimes, tanto os cometidos em tempos de paz, quanto nos cometidos
em tempos de guerra, o rigor da disciplina dispensada aos militares federais e
estaduais permanece. Como exemplo, o efeito da condenacéo pode ser a aplicacao
da pena de morte, no caso de alguns crimes militares praticados em tempos de
guerra.

Os efeitos extrapenais genéricos e especificos estao previstos nos artigos 91
e 92 do Cddigo Penal, cujo conteddo também s&o aplicados as leis penais
extravagantes. Entretanto, no Codigo Penal Militar, os efeitos extrapenais vém
expressos no artigo 109 e sdo os mesmos contidos no artigo 91 do Cdédigo Penal.

Portanto, independentemente da lei em que sejam aplicados os efeitos da
condenacédo, estes tém a finalidade de ir além da pena imposta ao condenado,
inexistindo o risco de incorrer o réu em bis in idem.

A condenacéo pode ir aléem da simples pena, podendo determinar o confisco
de um bem, a perda do poder familiar, dentre outras sancoes.

Desta forma, a legislacdo amplia as dimensdes da sentenca penal
condenatdria, como prevencdo, a pratica dos crimes. Ademais, o infrator, ao ser
condenado, ndo teria apenas sua pena concentrada no tipo penal, mas sim, junto
desta, sofrerd efeitos que irdo além da pena, quer sejam, os efeitos penais e
extrapenais da condenacao.

Por fim, a definicdo dos efeitos principais e acessorios contribui para uma

melhor aplicacdo da pena, eis que, definida a pena e seus efeitos principais e



7

acessorios, resta a analise dos efeitos secundarios da condenacdo, da seguinte
forma: a) ndo necessitam vir expressos na sentenca condenatoria, se for o caso de
aplicacao de efeitos extrapenais genéricos; ou b) devem vir expressos na sentenca
condenatdria, no caso dos efeitos extrapenais serem especificos.

Esta obra de final de curso ndo tem o objetivo de esgotar o assunto referente
aos efeitos da condenacédo, nem, tampouco abordar as principais legislacdes penais
em curso no ordenamento juridico patrio, mas sim dar énfase aos conceitos aqui
estudados e fazer aprofundamento em relacdo a matéria apresentada, o que é de

grande importancia dentro do estudo da aplicacdo da pena.
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