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RESUMO

O presente trabalho monografico tem a intencdo de apurar no ambito do direito
Empresarial a Acdo Revocatoria em processo de faléncia, a qual visa viabilizar
decisdes judiciais acerca dos efeitos de determinados atos praticados pelo
empresario devedor, antes da decisdo decretatoria falencial, pois em nao raras
vezes, 0 empresario, em situacado de crise financeira e econémica, pratica atos de
disposicéo e oneracao de bens, que prejudicam a massa e os credores. Pretende
ainda nesse trabalho discorrer acerca das hipéteses e peculiaridades da acédo
revocatoéria, nas modalidades de atos de ineficacia objetiva (ineficazes) e de atos de
ineficacia subjetiva (revogaveis), previstos nos artigos 129 e 130 da Lei 11.101/2005,
adotadas pela atual legislacao falimentar brasileira. Para tanto, foi realizado estudo
tedrico a partir da pequisa bibliografica, sendo adotado o método dialético,
procurando identificar o processo, as peculiaridades, os conflitos existentes e as

contradices envolvidas na andlise do tema, para alcancar os objetivos almejados.

Palavras-chave: Faléncia. Acdo Revocatoria. Procedimento. Atos Ineficazes. Atos

Revogaveis.



1 INTRODUCAO

Na pratica da atividade empresarial, o empresario devedor em estado de
dificuldade financeira e econémica, mesmo que nao insolvente, visando proteger seu
patrimonio, algumas vezes, pratica condutas prejudiciais a massa e aos credores.

Manobras fraudulentas, realizadas pelo empreséario devedor em dificuldades
de solvéncia, sao repelidas pela lei amplamente, desde as origens romanas de
nosso sistema juridico. Mas, ainda que sem objetivo fraudulento, pode o empresario
devedor ter seu ato repelido pela legislacdo, através da acdo revocatoria, hipétese
gue sera analisada nesse trabalho.

Essa represséo a fraude, e consequentemente a recomposicdo do patrimonio,
torna-se ainda mais necessarias na faléncia do empresario ou da sociedade
empreséria, tendo em vista a repercussdo que a ruina do empresario provoca no
meio social e no mercado, afetando toda sociedade.

A relevancia e a influéncia da empresa na sociedade e seus reflexos sobre o
direito sdo notorios.

O direito empresarial adotou a acdo revocatéria em processo de faléncia, com
0 objetivo de devolver os bens que foram retirados pelo empreséario devedor em
fraude, ao cumprimento de obrigacdes perante a massa e os credores. A legislacéo
especial disciplina, a acdo a revocatéria falimentar, atendendo as peculiaridades do
juizo universal da quebra, conforme sera verificado.

Logo, havendo reducéo ilegitima do patrimbnio, por disposi¢cdes praticadas
pelo empreséario devedor, a revocatéria se presta a fazer com que os bens ou
valores desviados, revertam em proveito da massa e dos credores.

O artigo 8281 do Codigo Comercial, Lei n° 556 de 25 de junho de 1850, o
Decreto n° 917 de 23 de outubro de 1890 e a Lei n° 859 de 16 de agosto de 1902, ja
tratavam da Agdo Revocatéria.

Tanto nas Leis n° 2.024 de 17 de dezembro de 1908 e n° 5.746 de 9 de
dezembro de 1929, quanto no Decreto-Lei n° 7.661 de 21 de junho de 1945 a

questao foi mais bem estruturada e, posteriormente, recepcionada na Lei n° 11.101

! BRASIL, Lei n°® 556 de 25 de junho de 1850. Art. 828 - Todos os atos do falido alienativos de bens
de raiz, méveis ou semoventes, e todos 0s mais atos e obrigacdes, ainda mesmo que sejam de
operacdes comerciais, podem ser anulados, qualquer que seja a época em que fossem contraidos,
em quanto ndo prescreverem, provando-se que neles interveio fraude em dano de credores.



de 9 de Fevereiro de 2005, atual Lei de Recuperacao e Faléncia, objeto de estudo
desse trabalho.

Nesse contexto, a acdo revocatdria, meio judicial, que se vale a massa ou 0s
credores, ira realizar o pronunciamento de ineficacia ou a revogacao de atos, com
base nas hipoteses tratadas nos artigos 129 e 130 da Lei 11.101/2005. Desta forma,
julgada procedente a acao, e declarado o ato ineficaz ou revogado, permite-se a
recomposicao do acervo.

A acéo, objeto deste estudo, possui duas modalidades, a acao revocatoria por
ineficAcia de ato e a acao revocatéria por revogacao de ato, com previsao legal nos
artigos 1292 e 1303 da Lei 11.101/2005.

No primeiro capitulo, deste trabalho, € abordada nocdes gerais e conceitos
legais da acédo revocatoéria, na esfera falimentar, visto que a fraude, nesse contexto,
assume caratecteristicas proprias do processo falimentar.

O segundo capitulo, trata da distincdo entre os conceitos dos atos nulos,
anulaveis, inexistentes e ineficazes e seus efeitos.

Cuida o terceiro capitulo dos aspectos processuais da acdo revocatéria
falimentar. E um capitulo que conceitua a ac&o revocatdria e apresenta um estudo
de pontos processuais aplicaveis as duas modalidades previstas na Lei
11.101/2005, ou néo, situando o instituto e sua finalidade no contexto processual da

faléncia.

2 BRASIL, Lei 11.101 de 9 de Fevereiro de 2005. Art. 129. Séo ineficazes em relacdo a massa falida,
tenha ou ndo o contratante conhecimento do estado de crise econémico-financeira do devedor, seja
ou ndo intencédo deste fraudar credores: | — 0 pagamento de dividas nao vencidas realizado pelo
devedor dentro do termo legal, por qualquer meio extintivo do direito de crédito, ainda que pelo
desconto do préprio titulo; Il — o pagamento de dividas vencidas e exigiveis realizado dentro do termo
legal, por qualguer forma que n&o seja a prevista pelo contrato; Il — a constituicdo de direito real de
garantia, inclusive a retencao, dentro do termo legal, tratando-se de divida contraida anteriormente;
se 0s bens dados em hipoteca forem objeto de outras posteriores, a massa falida recebera a parte
gue devia caber ao credor da hipoteca revogada; IV — a pratica de atos a titulo gratuito, desde 2 (dois)
anos antes da decretacdo da faléncia; V — a renincia a heranc¢a ou a legado, até 2 (dois) anos antes
da decretagdo da faléncia; VI — a venda ou transferéncia de estabelecimento feita sem o
consentimento expresso ou o pagamento de todos os credores, a esse tempo existentes, ndo tendo
restado ao devedor bens suficientes para solver o seu passivo, salvo se, no prazo de 30 (trinta) dias,
nao houver oposicéo dos credores, apds serem devidamente notificados, judicialmente ou pelo oficial
do registro de titulos e documentos; VIl — os registros de direitos reais e de transferéncia de
propriedade entre vivos, por titulo oneroso ou gratuito, ou a averbagéo relativa a iméveis realizados
apos a decretacéo da faléncia, salvo se tiver havido prenotacéo anterior.

® BRASIL, Lei 11.101 de 9 de Fevereiro de 2005. Art. 130. Sdo revogaveis os atos praticados com a
intencdo de prejudicar credores, provando-se o conluio fraudulento entre o devedor e o terceiro que
com ele contratar e o efetivo prejuizo sofrido pela massa falida.



No capitulo seguinte, serd abordada a acéo revocatoéria por ineficacia de atos
do empresario devedor, e as hipGteses taxativas, previstas no artigo 129 da Lei
11.101/2005. Atos para os quais se dispensa a intencao em fraudar e que poderéo
ser declarados ineficazes, inclusive de oficio pelo magistrado.

Por fim, o quinto capitulo trata do artigo do art. 130 da Lei 11.101/2005, que
prevé, atos cuja declaragdo de ineficicia, através de acdo revocatéria, exige a prova
da intencéo de fraudar, bem como o prejuizo a massa e aos credores.

Além das disposicdes comuns, buscou-se analisar as principais diferencas
entre as duas hipdteses, sob seu aspecto material e processual, ambas,

instrumentos de combate a fraude.
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2 NOCOES GERAIS DA ACAO REVOCATORIA

Etimologicamente, “revocatéria” ndo deriva do verbo revogar, tornar sem
efeito, desfazer, fazer que deixe de vigorar, mas de revocar, chamar para tras,
chamar novamente, mandar voltar (REQUIAO, 1998, p.224).

A revocatoria, em sentido amplo, no direito falimentar, ndo tem como objetivo
primeiro, anular atos praticados pelo devedor, antes ou ap0s a declaracao judicial da
faléncia.

Segundo Claro (2006, p.83), pretende-se com a revocatoria, afastar os efeitos
dos atos deletérios aos interesses dos credores, fazendo com que, perante a massa
falida, ndo tenham tais atos, qualquer efeito legal ou valor juridico.

Os empresérios, quando colocados em situacBes de extrema dificuldade
financeira, muitas vezes, tendem a praticar atos, que acabam por prejudicar
credores, ou mesmo beneficiar alguns em detrimento de outros, em troca de
vantagens econémicas (PERIN JUNIOR, 2002, p.275).

A acao revocatoria, visa o retorno desses bens desviados, os quais, deveriam

assegurar a satisfacao de crédito dos credores.

O que se pretende com essa acao, genuina criacdo do Direito Falimentar, é
tirar o efeito de determinados atos praticados pelo devedor, destituindo-se
de eficicia, mas tdo-somente em relacdo a massa falida, sem anula-los ou
desconstitui-los totalmente (REQUIAO, 1998, p.224).

Conforme evidencia Requido (1998, p.225), esse é o0 segredo da acédo
revocatoria na faléncia, cuja sutileza nem todos facilmente de pronto percebem.

No mesmo sentido, dispde Oliveira (2005, p.332), que se pretende com a
acdo revocatoria, tirar o efeito de determinados atos praticados pelo devedor,
destituindo-os de eficacia. Caracteriza-se a acao, por sua finalidade restitutoria.

Para Fazzio Junior (2013, p.717), com o objetivo de recompor o ativo do
devedor, desfalcado em consequéncia de atos prejudiciais que praticou aos
credores, antes da faléncia, a lei contempla a possibilidade de revogacédo de
diversos negocios entabulados, com ou sem, a intengcdo de lesar credores, bem

como, com ou sem, conluio fraudulento.
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A revocatéria ndo € uma acdo de nulidade no sentido comum que se
emprega aquela expressdo, nem uma acdo com que apenas se busca
ressarcir danos dos credores, mas sim uma acao pessoal de restituicao, por
meio do qual sdo as partes restituidas ao estado anterior ao ato impugnado
(LEONEL, 1951, p.19).

A acao revocatoria, visa a tutela dos interesses da massa e de seus credores,
colocando-os, em igualdade de condicdes, e evitando prejuizos aos credores de
boa-fé (OLIVEIRA, 2005, p.332).

E condicdo de procedibilidade da acio revocatdria, a existéncia de faléncia
declarada, cujos efeitos ja estdo sendo produzidos em relacdo ao devedor e a
terceiros.

A repressdo a atos fraudulentos, e o retorno de bens desviados, se fazem
necessarios, sobretudo, no direito empresarial, tendo em vista os efeitos que a
fraude provoca, ndo sé no mercado e no meio social, mas também, em toda nossa
sociedade.

Nesse contexto, nossa legislacdo especial, disciplina nos termos da Lei
11.101/2005, a acao revocatoria falimentar.

A Lei 11.101/2005, que rege o processo de recuperacao judicial e faléncia de
empresas, ndo visa de imediato, o afastamento da sociedade do mercado em que se
opera, mas sim, colocar a disposicdo do empresario devedor, instrumentos
necessarios para seu reerguimento, voltando a competir no mercado.

Na sistematica definida pela lei, existem atos de alienacdo ou
comprometimento patrimonial, que sao considerados ineficazes, e outros,

considerados revogaveis.

A acéo revocatoéria tem por fim pronunciar em relacdo a massa a ineficacia
ou a revogacdao do ato juridico do devedor, praticado antes da faléncia, para
gue entrem na massa o0s bens indevidamente retirados do seu patrimonio;
ela € uma acao de indenizacdo dos prejuizos causados aos credores; &
uma acgdo de reintegragdo do patrimbnio do devedor; é uma acdo de
restituicio (MENDONCA, 1954, p.557).

N&o se trata, de pleitear a nulidade ou a anulabilidade do ato praticado pelo
devedor, pois o0s atos, permanecerao firme no campo de validade entre aqueles que,
do ato participaram. O ato permanece valido, em relagdo aos contratantes.

Ressalta-se a importancia em nao confundir os institutos da acdo pauliana e
da acg&o revocatoria. E preciso, ndo ver na agéo revocatéria uma acdo pauliana, ou

acéo de nulidade, conhecida desde os romanos (REQUIAO, 1998, p.225).
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Segundo Perin Junior (2002, p.202), a ineficacia é declarada mediante
revocatoria, suspendendo a eficacia de atos praticados pelo falido quanto a massa,
permanecendo validos, os atos em relacdo ao falido e terceiros, ao passo que, a
nulidade decorre de acao de nulidade, ou pauliana, que retira a validade do ato.

Desta forma os institutos, sao instrumentos divergentes, para objetos

inconfundiveis.

2.1 TERMINOLOGIA LEGAL DA ACAO REVOCATORIA

A Lei 11.101 de Fevereiro de 2005, a qual regula a recuperacdo judicial,
extrajudicial e a faléncia do empresério e da sociedade empresaria revogou o antigo
Decreto-Lei n. 7.661 de 21 de Junho de 1945. O qual ja estabelecia disposicdes,
concernentes a revogacao de atos praticados pelo devedor antes da declaracdo da
faléncia, porém, com a publicacao da nova lei, houve alteragBes nas regras relativas
a acao revocatoria.

A revocatéria falimentar foi adotada pelo legislador, com propdsito de reaver
para massa, bens indevidamente transferidos pelo empresario devedor,
considerando que este, pode, fraudar o cumprimento de suas obrigacodes.

De acordo com Leonel (1951, p.34), o objetivo é claro em proteger os
credores, colocando-os, a salvo dos efeitos dos atos que o falido praticar. O
legislador buscou coibir atos fraudulentos praticados pelo devedor.

Claro (2006, p.99) estabelece, que ha na legislacdo brasileira, duas formas
eficazes, em tese, de fazer com que o bem indevidamente alienado ou transferido
regresse ao acervo da massa falida.

Com previsédo expressa na lei 11.101/2005, sao dois tipos de atos objeto de
acdo revocatéria, os atos ineficazes e os atos revogéaveis, entretanto, salienta-se

gue, em qualquer das duas hipoteses a finalidade da acéo é a restituicdo dos bens.

A Lei de Faléncia atual prevé duas espécies de agbes revocatorias: a
instituida pelo artigo 129 e a do artigo 130: a primeira trata de ineficacia
pura e simples, em relagdo a massa, tenham ou ndo os contratantes
conhecimento do estado de crise econdmico-financeira do devedor, seja ou
ndo intencdo de fraudar credores; a segunda argli a ineficacia
relativamente a massa dos atos praticados com a intencdo de prejudicar
credores, provando-se a fraude do devedor e do terceiro que com ele
contratar (NEGRAO, 2007, p.485).
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De acordo com Coelho (2007, p.345), nas hipdéteses do artigo 129, a
inefichcia € objetiva, porque independe de perquiricdo sobre as intencbes dos
sujeitos, e nas do artigo 130 a ineficacia € subjetiva, porque depende de perquiri¢cao.

Em relacdo a primeira hipotese, o legislador listou atos que, praticados com
ou sem fraude, ndo produzirdo efeitos perante a massa falida. Em relacdo a
inefichcia subjetiva, preferiu assentar um conceito largo o suficiente para coibir
qualquer pratica fraudulenta.

No mesmo sentido, explica Claro (2006, p.99), que na hipétese de ineficacia
objetiva, basta o enquadramento do fato a um dos atos elencados no artigo 129 da
Lei 11.101/2005, para que seja declarada sua ineficacia. Essas hipoteses séo
numerus clausus, ou seja, nao possibilitam qualquer ampliacéo.

Na hipotese de ineficacia subjetiva prevista no artigo 130 da lei 11.101/2005,
esclarece Claro (2006, p.99), que se faz necessario provar cabalmente, a intencéo
de criar prejuizo aos credores, a fraude do terceiro contratante e devedor, a
consciéncia daquele de que este estava em situacdo deficitaria, e também, que a

realizacdo do ato, provocou prejuizo aos credores.

ApGs estabelecer tdo seria medida, como a ineficacia absoluta de certos
atos que enumera taxativamente nos oitos incisos do art. 52, a lei formula a
regra, mais elastica, no art. 53, para alcancar outros atos genéricos, que
porventura tenham sido praticados, agora sim, com a intens&o de prejudicar
credores, provando-se a fraude do devedor e do terceiro com quem ele tiver
contratado (REQUIAO, 1998, p.227).

A distingdo entre as situacbes previstas nos artigos, se da materialmente
guanto ao elemento subjetivo e processualmente pelo procedimento judicial que
reconhece a fraude, conforme serd tratado com maiores detalhes, nos capitulos

quarto e quinto desse trabalho.
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3 DA INEFICACIA DO ATO

Perante a massa, alguns atos praticados pelo devedor sdo passiveis de ter
declarada a sua ineficacia. A ineficdcia do negdcio juridico abrange a nulidade,
anulabilidade e inexisténcia.

Ineficaz é o negdcio juridico cujo contetdo ndo produz os efeitos objetivados.
E relevante a tratativa do tema, haja vista que a Lei 11.101/2005, trata do tema de
forma especifica.

O pronunciamento da ineficicia, pressupde, ato juridico praticado antes da

declaracéo da faléncia do devedor.

Atos sucessivos a quebra ou a decretacdo do sequestro sao nulos de pleno
direito, desde que tenham referéncia, direta ou indireta, aos bens,
interesses e obrigacdes compreendidos na faléncia (LEONEL, 1951, p.36).

A acao revocatéria falimentar, se insere no contexto do processo de faléncia,
e depende da sentenca decretatéria para ter cabimento, deflagrando mecanismos

processuais especificos, destinados a tornar a ineficicia dos atosa.

Para os fins dessa declaragdo de ineficacia, alguns autores mencionam a
existéncia de acgbes revocatdrias e outros falam em ineficacia subjetiva e
ineficacia objetiva. A nosso ver, a Ultima classificacdo é a que melhor serve
para a organizacdo da matéria de forma mais didatica (TOMAZETTE, 2017,
p.666).

Em relacdo a massa falida, ndo surtirdo efeitos certos atos praticados pelo
devedor, antes ou depois de a sentenca declaratoria ter sido proferida. Como se o
ato, perante a massa falida e terceiro em relacédo ao negécio, ndo existisse. Entre as
partes o ato permanece existente.

Conforme altera as determinacdes e as exigéncias legais, modifica o grau de
ineficacia, que pode atingir a perfeicdo, ou ndo, como pode atingir a integridade do

ato ou apenas parte dele.

* Nesse sentido, dispbe a jurisprudéncia, que se refere ao artigo 52 do Decreto-Lei 7.661/145,
equivalente a atual redac&o do artigo 129 da Lei 11.101/2005. FALENCIA. ACAO REVOCATORIA. A
acdo revocatéria € 0 meio para se obter a ineficacia dos atos descritos no art. 52 do DL n.° 7.661/45.
Precedentes citados: REsp 6.881-SP, DJ 17/3/1997, e RMS 701-GO, DJ 11/11/1991. REsp 259.265-
SP, Rel. Min. Sélvio de Figueiredo, julgado em 10/10/2000. (grifo nosso)
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Ha trés categorias de atos invalidos: uma primeira, referente a sua nulidade,
guando em grau mais sensivel o ordenamento juridico é ferido, sendo maior
e, ipso facto, mais violenta, a reagdo; uma segunda, anulabilidade, cuja
estrutura se prende a uma desconformidade que a prépria lei considera
menos grave, motivadora de uma reagao menos extrema; e a terceira,
inexisténcia, em que se verifica a auséncia de elementos constitutivos do
negécio juridico, de tal forma que ndo se chega a formar. E o que se
gualifica como ineficacia lato sensu (PEREIRA, 2017, p.506).

De acordo com Pereira (2017, p.507), ha ainda a ineficacia stricto sensu, que
considera a ineficacia, a recusa de efeitos quando embora observado os requisitos
legais, intercorre obstaculo extrinseco, que impede que se complete o ciclo de
perfeicdo do ato.

Importa ressaltar, que na acao revocatéria, ndo se trata de nulidade ou de
anulacdo do ato, pois tais atos, sédo validos em relacao a terceiros, a seguir, serdo

examinadas as categorias de atos e seus efeitos no mundo juridico.

3.1 ATO NULO

Nulo é o negdcio juridico quando existe defeito grave que atinge seu

contelido, ndo podendo produzir os efeitos pretendidos.

Ato nulo é o que se forma irregularmente, contrariando norma de ordem
publica e por isto é destituido de validade (NADER, 2016, p.589).

A nulidade é a sancéo pela lei imposta, por ndo observar 0s requisitos legais,

ofende os principios de ordem publica.

Considerando-se que a invalidade é san¢do imposta por lei, a nulidade é a
pena mais severa para a hipotese de ndo observancia dos parametros
estabelecidos para a formacdo dos atos negociais. Se a lei estabelece a
pena de nulidade absoluta para determinado tipo de infracdo € sinal que
esta atinge principios e valores que o legislador considera de grande
significado (NADER, 2016, p.594).

Disp0e o artigo 169 do Cadigo Civil.

Art. 169. O negdcio juridico nulo ndo é suscetivel de confirmacdo, nem
convalesce pelo decurso do tempo (BRASIL, Lei n°® 10.406 de Janeiro de
2002).

A nulidade é de pleno direito e deve ser declara pelo juiz, ndo pode ser

suprida, o ato nulo ndo comporta ratificagao.
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Art. 166. E nulo o negocio juridico quando: | - celebrado por pessoa
absolutamente incapaz; Il - for ilicito, impossivel ou indeterminavel o seu
objeto; Ill - o0 motivo determinante, comum a ambas as partes, for ilicito; IV -
nao revestir a forma prescrita em lei; V - for preterida alguma solenidade
que a lei considere essencial para a sua validade; VI - tiver por objetivo
fraudar lei imperativa; VII - a lei taxativamente o declarar nulo, ou proibir-lhe
a pratica, sem cominar sancao (BRASIL, Lei n° 10.406 de Janeiro de 2002).

O Cadigo Civil trata do negocio juridico no seu triplice aspecto, subjetivo,
objetivo e formal, segundo Pereira (2017, p.508), é nulo o negdcio juridico quando
praticado por pessoa absolutamente incapaz, condicdo subjetiva, quando for ilicito,
impossivel ou indeterminavel o seu objeto, condicdo objetiva, e quando nao revestir
a forma prescrita ou for preterida alguma solenidade que a lei considere essencial
para sua validade, condigdo formal.

Entretanto, ndo é absoluta a regra da invalidade total do ato nulo.

Art. 170. Se, porém, o negdcio juridico nulo contiver os requisitos de outro,
subsistira este quando o fim a que visavam as partes permitir supor que o
teriam querido, se houvessem previsto a nulidade (BRASIL, Lei n°® 10.406
de Janeiro de 2002).

O Cddigo Civil optou por aproveitar a declaracdo de vontade, se possivel
determinar que o objetivo que 0s interessados tinham em vista, pode ser atingido por
via de outro negdcio juridico, ndo celebrado, mas supde, que teria sido se 0s
interessados houvessem previsto a nulidade que praticavam, trata-se da conversao
substancial do negdcio juridico.

O defeito de forma, permite o aproveitamento do ato, se para esta concorrem

0S outros requisitos da lei.

Igualmente séo suscetiveis de validade as declara¢gfes de vontade, quando
nao atentem contra os principios que as maculam de maneira absoluta e
total, uma vez que somente sdo suscetiveis de prevalecimento 0os neg6cios
juridicos que sdo nulos mas que podem ter validade sem quebrar os
requisitos do outro ato negocial que o substituira (PEREIRA, 2017, p.510).

De acordo com Nader (2016, p.597), a sentenca que decreta a nulidade
absoluta € de natureza declarativa, isto €, reconhece um estado anterior e como 0s
atos nulos ndo podem produzir efeitos, o fato deve voltar ao status quo. A sentenca
se aplica retroativamente, produzindo efeitos ex tunc.

No mesmo sentido Pacheco (2004, p.347), dispde que a acdo de nulidade é
declaratoria, eis que a sentenca apenas declara a invalidade, a agdo de anulacao é

constitutiva, eis que a sentenca desconstitui o0 que era e tinha vida, a acdo de
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ineficicia, prevista no artigo 129 é também declaratéria porque o juiz apenas declara

a ineficacia do ato.

Ressalta-se, que conforme prevé o artigo 205° do atual Codigo Civil, o prazo

para alegacéo de nulidade de ato é de 10 anos.

3.2 ATO ANULAVEL

E anulavel aquele que existe e vale, até que seja anulado ou tornado valido.

Segundo Nader (2016, p.590), a nulidade relativa ou anulabilidade, que diz respeito

aos negocios juridicos firmados na esfera da autonomia privada, significa que os

atos sdo suscetiveis da perda de efeitos.

O ato juridico anulavel ndo é nulo, existe e vale até que seja anulado ou
tornado invalido. Ser valido é ser plena e perfeitamente, porque nascido,
formado e criado de acordo com a lei. No ato anulavel ndo ha falta de
elemento, ha, apenas, defeito de um elemento por vicio de erro, dolo,
coacgdo. Po isso, o0 ato existente é valido, mas pode ser impugnado para se
obter a anulacéo e a invalidade (PACHECO, 2004, p.346).

é
é

A matéria que trata sobre ato anulavel diz respeito a autonomia privada, dai

ser forma de invalidade menos severa do que o ato nulo.

A anulabilidade esta prevista no artigo 171 do Cédigo Civil.

Art. 171. Além dos casos expressamente declarados na lei, é anulavel o
negécio juridico: | - por incapacidade relativa do agente; Il - por vicio
resultante de erro, dolo, coacéo, estado de perigo, lesdo ou fraude contra
credores (BRASIL, Lei n°® 10.406 de Janeiro de 2002).

O ato é valido, mas pode ser impugnado para obter-se a anulagdo ou sua

invalidade.

A anulabilidade, por ndo concernir a questbes de interesse geral, de ordem

publica, como a nulidade, é prescritivel e admite confirmacdo, como forma de sanar
o defeito que a macula (GONCALVES, 2016, p.401).
A anulabilidade ndo tem o mesmo alcance e fundamento da nulidade. Aqui

nao ha falta de algum elemento, ha apenas um defeito de um elemento por vicio de

erro, dolo ou coacéo.

° BRASIL, Lei n® 10.406, de 10 de Janeiro de 2002. Cédigo Civil. Art. 205. A prescricdo ocorre em
dez anos, quando a lei ndo Ihe haja fixado prazo menor.


http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/lei%2010.406-2002?OpenDocument
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Nela ndo se vislumbra o interesse publico, mas, mera conveniéncia das

partes, jA que na sua instituicdo o legislador visa a protecao de interesses privados.

O ato é imperfeito, mas nédo tdo grave nem profundamente defeituoso, como
nos casos de nulidade, razdo pela qual a lei oferece ao interessado a
alternativa de pleitear a obtencédo de sua ineficacia, ou deixar que os seus
efeitos decorram normalmente, como se nado houvesse irregularidade
(PEREIRA, 2017, p.512).

Segundo Pereira (2017, p.513), o negdcio juridico anuladvel convalesce por
trés razdes, tornando-se eficaz, pelo decurso do tempo, extinguindo o direito de
anulacdo, pela confirmagdo, atribuindo-lhe validade, renunciando ao seu
desfazimento, e por fim, pelo suprimento da autorizacdo, nos casos em que a sua

auséncia torna o ato anulavel, conforme prevé artigo 176° do Cdédigo Civil.

O principio da confirmagédo foi consagrado pelo Cédigo Civil para a teoria
dos atos anulaveis. Com esta iniciativa, elimina-se a nulidade relativa
pendente, operando-se a convalescenca do ato original retroativamente
(NADER, 2016, p.598).

A confirmacdo possui previsdo no artigo 173 do Cddigo Civil. Sendo

necessaria vontade expressa.

Art. 173. O ato de confirmacdo deve conter a substancia do negécio
celebrado e a vontade expressa de manté-lo (BRASIL, Lei n°® 10.406 de
Janeiro de 2002).

Pode ainda ser tacita a confirmac&o, conforme disp&e o artigo 174 do Cédigo
Civil.

A anulabilidade é instituida em proveito dos interessados, podendo ser

suprida pelo juiz, a requerimento das partes.

Art. 182. Anulado o negdcio juridico, restituir-se-ao as partes ao estado em
gue antes dele se achavam, e, ndo sendo possivel restitui-las, serdo
indenizadas com o equivalente (BRASIL, Lei n°® 10.406 de Janeiro de 2002).

6 BRASIL, Lei n® 10.406, de 10 de Janeiro de 2002. Codigo Civil. Art. 176. Quando a anulabilidade

do ato resultar da falta de autorizacao de terceiro, sera validado se este a der posteriormente.

" BRASIL, Lei n° 10.406, de 10 de Janeiro de 2002. Cadigo Civil. Art. 174. E escusada a confirmagio

expressa, quando o negdcio ja foi cumprido em parte pelo devedor, ciente do vicio que o inquinava.


http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/lei%2010.406-2002?OpenDocument
http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/lei%2010.406-2002?OpenDocument
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Os efeitos do reconhecimento sédo ex nunc. Somente podendo ser alegada

pelo interessado. Assim como a nulidade, a anulabilidade é prescritivel.
3.3 ATO INEXISTENTE

O ato inexistente é aquele que falta de um elemento estrutural. A hipotese,
portanto, ndo é de vicio, defeito ou imperfeicdo, é de falta de requisito basico, o vicio
provoca invalidade do ato negocial.

Nosso atual Cdédigo Civil, ndo dispbe sobre o negdcio juridico inexistente,
entretanto a teoria do negdcio juridico inexistente € hoje admitida em nosso direito.

Por se constituir em um nada no mundo juridico, ndo reclama agéo propria
para combaté-lo, nem ha necessidade de o legislador mencionar os requisitos de
existéncia, visto que, 0 seu conceito encontra-se na base do sistema dos fatos
juridicos.

As vezes, no entanto, a aparéncia material do ato apresenta evidéncias que
enganam, justificando-se a propositura de acdo para discutir e declarar a sua
inexisténcia. Para efeitos praticos, tal declaracdo terd as mesmas consequéncias da
declaracdo de nulidade (GONCALVES, 2016, p.398).

3.4 ATO INEFICAZ

O ato ineficaz é aquele que existe e é valido, porém, ndo possui os efeitos
que as partes visam alcangar. Tem no direito falimentar ampla aplicagéo.

No Brasil, porém, o ato ndo é nulo, nem anulavel, mas apenas ineficaz em
relacdo a massa, isto é, produz efeitos entre as partes e perante terceiros,
mas ndo perante a massa. E como se 0 ato ndo existisse para a massa
falida, vale dizer, trata-se de uma espécie de inoponibilidade, assim como
no direito italiano (TOMAZETTE, 2017, p.616).

O artigo 129 da Lei 11.101/2005 prevé a ineficacia, em relagcdo a massa, de
determinados atos praticados pelo devedor antes da faléncia. Nao produz efeitos,
perante a massa, por ser terceira.

Segundo Claro (2006, p.80), cabera demanda judicial para declarar a
ineficacia do ato, a lei estabelece que podera o juiz declarar de oficio, no processo
falimentar ou mesmo em outra demanda.

Inversamente no caso do artigo 130 da Lei 11.101/2005.
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No ambito do direito falimentar o ato ineficaz sera valido, apenas entre as
partes, ndo sendo possivel opor seus efeitos em relagdo a massa.

O artigo 129 da referida lei, prevé a denominada ineficacia objetiva, havendo
presuncao, juris et de jure, jA o artigo 130, prevé a ineficacia subjetiva, com
presuncao juris tantum.

Declarado ineficaz, as partes voltam ao estado anterior, tendo o contratante

de boa-fé direito a restituicdo dos bens ou valores.

N&o produzindo efeitos perante a massa falida, os eventuais bens ou
valores que sairam devem retornar para a massa falida ou ao menos deve
ser restabelecida a condi¢cdo que os credores possuiam antes desse ato.
Entre as partes ou perante terceiros, porém, o ato pode produzir efeitos,
gerando direito a indenizagbes ou outras consequéncias juridicas
(TOMAZETTE, 2017, p. 617).

O terceiro de boa-fé podera ajuizar a qualquer tempo, medidas judiciais
cabiveis em face do devedor e garantes, para o pleito de indenizacdo (CLARO,
2006, p.81).

Art. 136 Reconhecida a ineficacia ou julgada procedente a agdo revocatoria,
as partes retornardo ao estado anterior, e o contratante de boa-fé tera
direito a restituicdo dos bens ou valores entregues ao devedor (BRASIL, Lei
11.101, de 9 de Fevereiro de 2005).

Julgado procedente o pedido, a sentenca determinara o retorno dos bens ao
acervo da massa falida em espécie, com seus acessorios, ou o valor do mercado,

acrescido de perdas e danos.



21

4 APECTOS PROCESSUAIS DA ACAO REVOCATORIA
4.1 PROCEDIMENTO

Segundo Fazzio Junior (2013, p.576), o principio da indivisibilidade do juizo
concursal esta consagrado na lei. Conforme se depreende do artigo 76 da Lei
11.101/2005, o juizo da faléncia é o competente para decidir questdes relativas aos
bens, interesses e negodcios do falido.

Art. 76. O juizo da faléncia € indivisivel e competente para conhecer todas
as acgles sobre bens, interesses e negécios do falido, ressalvadas as
causas trabalhistas, fiscais e aquelas ndo reguladas nesta Lei em que o
falido figurar como autor ou litisconsorte ativo (BRASIL, Lei 11.101, de 9 de
Fevereiro de 2005).

Seu caréater indivisivel pressupde sua unidade. Se no direito processual
ordinario a unidade de juizo € a regra, a infracionabilidade do juizo concursal é o seu
coroléario natural e necessario (FAZZIO JUNIOR, 2013, p.576).

Segundo Tomazette (2017, p.628), a acdo sera ajuizada perante 0 juizo
falimentar, por se tratar de medida prevista na lei de faléncia e, por isso, atraida para
0 juizo universal e indivisivel.

Desta forma o juizo competente para processar e julgar a acdo revocatoria é
0 juizo universal da faléncia. Regulamente processada, a acdo correra pelo
procedimento comum e raramente demandara a dilacdo probatéria pela objetividade
da ineficacia (TOMAZETTE, 2017, p.628).

Art. 134. A acdo revocatéria correra perante o juizo da faléncia e obedecera
ao procedimento ordinario previsto na Lei no 5.869, de 11 de janeiro de
1973 - Cdédigo de Processo Civil (BRASIL, Lei 11.101, de 9 de Fevereiro de
2005).

O juizo da faléncia, devera ser aquele do local do principal estabelecimento
do devedor, ou da filial de empresa que tenha sede fora do Brasil.

Art. 3° E competente para homologar o plano de recuperacdo extrajudicial,
deferir a recuperagéo judicial ou decretar a faléncia o juizo do local do
principal estabelecimento do devedor ou da filial de empresa que tenha
sede fora do Brasil (BRASIL, Lei 11.101, de 9 de Fevereiro de 2005).

A competéncia é de natureza absoluta.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L5869.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L5869.htm
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4.2 PRAZO PARA PROPOSITURA DA ACAO

No Decreto-Lei n°® 7.661, de 21 de junho de 1945s, o legislador previa que a
acao revocatéria somente poderia ser proposta até um ano, segundo Requido (1998,
p.240), ndo ha davidas que o prazo era extintivo, ou seja, decadencial.

Entretanto, a atual redacédo afastou a antiga previsdo, que prevé o prazo de

trés anos contados da decretacéo da faléncia.

Art. 132. A acdo revocatoria, de que trata o art. 130 desta Lei, devera ser
proposta pelo administrador judicial, por qualquer credor ou pelo Ministério
Publico no prazo de 3 (trés) anos contado da decretacdo da faléncia
(BRASIL, Lei 11.101, de 9 de Fevereiro de 2005).

Ocorre que o artigo 132, dispde apenas sobre o prazo para a acao
revocatéria, de que trata o artigo 130, atos revogaveis, de ineficacia subjetiva. A lei
nao prevé prazo, nas hipéteses do artigo 129, para os atos de ineficicia objetiva.

Segundo Theodoro Janior (2009, p.946), apesar do siléncio da legislacéo,
alguns autores afirmam que para evitar insegurancas deve-se aplicar o mesmo
prazo previsto para a acéo revocatoria do artigo 130 da Lei no 11.101/2005, isto é,
um prazo decadencial de trés anos contados da decretagdo da faléncia, ndo
havendo razdo para entender que, ha outro marco temporal, divergente do previsto
no artigo 132.

Seria incongruente admitir que a mesma acdo revocatoOria, ora tivesse
submetida a um prazo decadéncia de trés anos, ora pudesse ser manejada sem
subordicdo a prazo algum (THEODORO JUNIOR, 2009, p.926).

Inversamente Campinho (2008, p.382), dispbe que ndo ha que se falar em
decadéncia do direito, para ajuizar a acdo revocatoria, pois a lei silencia sobre o

tema.

N&o se pode cogitar sequer de uma aplicacdo analégica do prazo da acéo
revocatdria, uma vez que a excecdo nao deve ser estendida para tais
situacdes. Portanto, pela natureza da acdo, pela impossibilidade da
aplicacdo analégica e pelo siléncio da lei, pode-se concluir que ndo ha
prazo especifico para o pedido de ineficacia objetiva, que podera ser
formulado até a extingéo das obrigagcdes (TOMAZETTE, 2017, p.628)

8 BRASIL, Decreto-lei n® 7.661, de 21 de Junho de 1945. Art. 56. A acdo revocatoria correra perante o
juiz da faléncia e tera curso ordinario. § 1° A acdo somente podera ser proposta até um ano, a contar

da data da publicagdo do aviso a que se refere o art. 114 e seu paragrafo.


http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/DEL%207.661-1945?OpenDocument
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No mesmo sentido, Bezerra Filho (2008, p.327) entende que o prazo de trés
anos, existe apenas para acao revocatoria no caso do artigo 130, e ndo para 0s

casos de ineficacia objetiva previstos no artigo 129.

Para os casos do art. 129, a ineficacia pode ser declarada até o momento
do transito em julgado da sentenca de extingdo das obrigacdes, previstas no
art. 159, a partir deste momento, ndo mais existentes obrigacées em favor
da massa, desaparece qualquer interesse processual para o pedido que
seria feito em acdo declaratéria de ineficacia, com fundamento na ineficacia
objetiva (BEZERRA FILHO, 2008, p.327).

A doutrina majoritaria entende pela aplicacdo do artigo 132, em ambas as
modalidades de ineficacia, do qual o termo inicial € a decretacdo da faléncia.

Para Teixeira (2016, p.417), o prazo parece muito longo, o que de certa forma
traz inseguranca e lentiddo para o processo falimentar, & medida que prejudica
rateios ja realizados, ou acaba por inibir rateios, a fim de aguardar a expiragdo dos
trés anos.

Em sentido inverso Bezerra Filho (2008, p.325), disp6e que o prazo de trés
anos a contar do decreto de faléncia, € por demais exiguo, especialmente se, como

para a revocatoria, esta sendo pesquisada a possibilidade de fraude.

Aquele que frauda normalmente encobre seus atos com o0 manto da
credibilidade, exatamente para dificultar a constatacdo da existéncia do
intuito fraudulento, o que leva, normalmente, & necessidade de anos de
pesquisa, para a coleta de elementos que possibilitem o ajuizamento de
revocatoria com possibilidade de éxito (BEZERRA FILHO, 2008, p.326).

No regime da nova lei o prazo é de trés anos, decadencial, ou seja, nao
interrompe nem suspende, e possui como termo inicial a sentenca que decreta

faléncia.

4.3 LEGITIMIDADE

A antiga lei que regia a agao revocatoria, previa a legitimidade ativa em duas
espécies, a legitimidade principal, do sindico, na qualidade de administrador da
massa, e legitimidade subsidiaria, a qualquer credor. O Ministério Publico, ndo tinha
legitimidade processual.

Inovou a Lei 11.101/2005, ao suprimir a legitimacédo principal e subsidiaria,

entre sindico e credores, facilitando a represséo a fraude. Ainda ampliou o rol dos
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legitimados ativos, incluindo o Ministério Publico, eis que, inegavel o interesse
publico que existe em todo processo falimentar.

Dessa forma, ndo se resume a atuacdo do Ministério Publico, como custos
legis, na faléncia ou na recuperacao judicial.

Conforme se extrai do artigo 1329 podem figurar no polo ativo da acéo, o
administrador judicial, os credores e o Ministério Publico.

A lei atribui legitimidade ativa ndo s6 para o administrador judicial, mas
também para os credores e para o Ministério Publico que, neste caso,
também defenderdo os interesses da massa falida, numa espécie de
substituicdo processual. Apesar disso, ndo h& qualquer ordem de
preferéncia entre eles, vale dizer, a legitimidade no atual regime é
concorrente (TOMAZETTE, 2017, p.631).

No polo passivo da acdo revocatoria, devem figurar todas as partes do ato,
cuja ineficacia, deve ser declarada.

Art. 133. A acado revocatdria pode ser promovida: | — contra todos os que
figuraram no ato ou que por efeito dele foram pagos, garantidos ou
beneficiados; Il — contra os terceiros adquirentes, se tiveram conhecimento,
ao se criar o direito, da intencdo do devedor de prejudicar os credores; Il —
contra os herdeiros ou legatarios das pessoas indicadas nos incisos | e Il do
caput deste artigo (BRASIL, Lei 11.101, de 9 de Fevereiro de 2005).

Apesar do disposto no referido artigo, permitir que o empreséario devedor,
possa ser legitimado passivo, ndo faz sentido, pois visa o empresario devedor, o
beneficio da propria massa. Nesse sentido decidiu o Supremo Tribunal Federal, visto

gue, com a decretacao da quebra, ha a perda da legitimidade do falido.

ACAO REVOCATORIA. FALIDO. A massa falida ajuizou acéo revocatoria
de contrato de locacdo, mas a inicial foi aditada com o fito de incluir a
sociedade empresaria falida no polo passivo, o que foi acolhido pelo juizo.
Sucede que, com a decretacdo da quebra, hd a perda da legitimidade ativa
e passiva do falido como consequéncia légica de ndo poder dispor de seus
bens e os administrar, visto que 0s interesses patrimoniais passam a ser
geridos e representados pelo sindico da massa falida, com o fim precipuo
de pagar os credores. Assim, € inutil a presenca do falido no polo passivo
da revocatoria, devendo ser excluido da lide. REsp 764.815-RJ, Rel. Min.
Jodo Otavio de Noronha, julgado em 5/11/2009. (Grifo nosso)

o BRASIL, Lei n® 10.406, de 10 de Janeiro de 2002. Cédigo Civil. Art. 132. A agdo revocatoria, de que
trata o art. 130 desta Lei, devera ser proposta pelo administrador judicial, por qualquer credor ou pelo

Ministério Piblico no prazo de 3 (trés) anos contado da decretacéo da faléncia..


http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/lei%2010.406-2002?OpenDocument
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A lei 11.101/2005, ainda impde o litisconsércio, ja que a decisdo devera ser
uniforme para todos. Segundo Fazzio Junior (2013, p.727) serd paciente da
revocatoéria, principalmente, aqueles que obtiveram, na fase do termo legal, a
realizacado total ou parcial de seus haveres.

Ajuizada a acdo dentro do prazo, seguird o procedimento comum, com a
citacdo dos legitimados passivos para apresentar defesa no prazo de 15 dias, apos
a réplica e producéao de provas.

Nos termos do artigo 135, a sentenca que julgar procedente a acdo
revocatoria, determinara o regresso dos bens a massa falida, com os acessorios, ou
o valor de mercado, e perdas e danos.

Os bens ou valores obtidos por meio da agéo revocatoria, serdo destinados
ao pagamento dos credores, conforme ordem de preferéncia.

As partes retornardo ao estado anterior, e 0 contratante desde que de boa-fé,
terd direito a restituicdo dos bens ou valores entregues ao devedor, conforme sera

abordado nos capitulos seguintes.
4.4 TERMO LEGAL E PERIODO SUSPEITO

Os incisos I, Il e llI* do artigo 129 da Lei 11.101/2005 elenca, atos do
empresario devedor, realizados, dentro de um termo legal. Ainda que, o artigo 130,
assim ndo o faca, aplica-se as hip6teses de revogacdo, a limitacdo do alcance da
acao revocatoéria no termo legal.

Para propor acdo revocatoria, é preciso a existéncia de uma sentenca que

decrete a faléncia, nessa sera fixado o termo legal. Cabe ao juiz fixar na mesma

19 BRASIL, Lei 11.101 de 9 de Fevereiro de 2005. Art. 135. A sentenca que julgar procedente a agéo
revocatoria determinara o retorno dos bens a massa falida em espécie, com todos os acessorios, ou
o valor de mercado, acrescidos das perdas e danos.

1 BRASIL, Lei 11.101 de 9 de Fevereiro de 2005. Art. 129. Sédo ineficazes em relacdo a massa falida,
tenha ou néo o contratante conhecimento do estado de crise econémico-financeira do devedor, seja
ou ndo intencdo deste fraudar credores: | — 0 pagamento de dividas ndo vencidas realizado pelo
devedor dentro do termo legal, por qualquer meio extintivo do direito de crédito, ainda que pelo
desconto do proprio titulo; Il — o pagamento de dividas vencidas e exigiveis realizado dentro do termo
legal, por qualquer forma que néo seja a prevista pelo contrato; Ill — a constituicdo de direito real de
garantia, inclusive a retencéo, dentro do termo legal, tratando-se de divida contraida anteriormente;
se os bens dados em hipoteca forem objeto de outras posteriores, a massa falida recebera a parte
que devia caber ao credor da hipoteca revogada;
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sentenca que decreta a faléncia, o periodo de tempo do termo legal (PACHECO,
2004, p.241).

Dentre os atos que podem ser declarados ineficazes, trés deles devem ter
sido praticados dentro do termo legal, que € “o marco inicial, o dies a quo do
estado (ainda que presumido) da insolvéncia empresaria do devedor”. Esse
termo legal permitira a determinacao “do periodo anterior a decretagdo da
quebra, que serve de referéncia para a auditoria dos atos praticados pela
sociedade falida” O periodo investigatorio terd inicio no termo legal e se
encerrara com a decretacao da faléncia. Nesse periodo, é possivel e até
provavel que o falido tenha praticado atos em detrimento da massa de
credores, cuja ineficacia deve ser declarada (TOMAZETTE, 2017, p.617).

Ha disposicdo expressa, quanto ao termo legal e ao prazo em que certos atos

podem ser questionados, sdo parametros objetivos.

Art. 99. A sentenca que decretar a faléncia do devedor, dentre outras
determinacgdes: Il — fixard o termo legal da faléncia, sem poder retrotrai-lo
por mais de 90 (noventa) dias contados do pedido de faléncia, do pedido de
recuperacao judicial ou do 1o (primeiro) protesto por falta de pagamento,
excluindo-se, para esta finalidade, os protestos que tenham sido
cancelados; (BRASIL, Lei 11.101, de 9 de Fevereiro de 2005).

O termo legal, ndo pode ir além de 90 dias.

A principal finalidade da fixacdo do termo legal é delimitar um lapso
temporal prévio a decretacdo da faléncia que sera investigado pelos
credores (RAMOS, 2017, p.803).

Esclarece Coelho (2011, p.393), que o termo legal, fixado pelo juiz na
sentenca declaratoria da faléncia ou por decisao interlocutoria ulterior, tem utilidade
na definicdo da ineficacia de alguns atos praticados pelo falido.

O termo legal ndo permanece inerte, a sentenca ira fixar limites, havendo
discricionariedade do magistrado, para delimitacdo, segundo Claro (2006, p.49),
normalmente, as sentencas que declaram a faléncia costumam fixar o termo pelo

prazo maximo estabelecido pela lei.

Os atos praticados antes da decretacdo da faléncia, durante o termo legal
ou, excepcionalmente, no biénico que antecede a quebra, serdo ineficazes,
ou serao revogaveis (FAZZIO JUNIOR, 2013, p.717).

Os atos lesivos, praticados antes do termo legal da faléncia, ndo abrangem,
em principio, em presuncéo objetiva de fraude, sdo atos eivados de suspeicao.
Segundo Fazzio Junior (2013, p.718), os atos praticados no periodo que

antecede ao termo legal, nem o administrador judicial da massa, nem os credores
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seguintes a sentenca decretatoria da faléncia, possuem legitimidade para postular
ineficAcia de negdcios juridicos do devedor.

Da mesma forma que o direito presume ineficazes os efeitos de atos
insertos no periodo legal, presume eficazes, até prova em contrario, 0s
anteriores a essa fase. Naqueles, o fato da insolvéncia torna-os suscetiveis
de ineficacia em relacdo a massa, nestes, ainda ndo se apresenta,
legalmente, a crise econdmica-financeira (FAZZIO JUNIOR, 2013, p.718).

Fora do termo legal, ou de outro lapso temporal previsto no artigo 129 da lei
11.101/2005, nao se reconhece de imediato a lesividade a massa. Caso haja fraude,
deve ser provocado e discutido em acdo pauliana, conforme previsdo no Cadigo
Civil.

Nesse sentido foi o julgamento do Tribunal, que reconheceu a existéncia de
fraude, em periodo anterior ao periodo suspeito, com base no caso concreto,

mediante provas concretas.

Acdo Revocatéria. Alienacdo ocorrida antes do periodo suspeito decorrente
do termo legal de faléncia. Compradores que eram soOcios da sociedade
empreséaria e, por isso, tinham condicées de saber de sua situacdo
econdmica. Alienacdo efetuada com o claro intuito de fraudar credores.
Circunstancias do caso concreto que permitem concluir pela existéncia de
fraude. Inexisténcia de ferimento ao ato juridico perfeito. Apelante que, na
gualidade de sécia da sociedade falida, anuiu com a transferéncia do bem
para seu nome, em evidente intuito de fraudar os credores. Negligéncia e
conivéncia com a fraude que tornam inafastdvel sua responsabilidade
perante a massa falida e o conseqlente dever de indenizar. Decisdo
acertada. Recurso improvido. (TJSP; Apelacdo Civel 9215717-
71.2007.8.26.0000; Relator (a): Maia da Cunha; Orgdo Julgador: 42 Camara
de Direito Privado; Foro Central Civel - 1.V. FALENCIA RECP. JUD.; Data
do Julgamento: 24/04/2008; Data de Registro: 07/05/2008). (Grifo nosso)

J& os atos lesivos, praticados apds a sentenca decretatéria, sdo de acordo
com Fazzio Junior (2013, p.717) nulos, podendo ser assim declarados de oficio,
independente da prova do prejuizo ou de eventual acdo com essa finalidade.

Ja o periodo suspeito, é o estado de fato de faléncia. Suspeito, porque gera a
desconfiangca em relagdo a atos praticados pelo devedor, quando o seu estado de
faléncia ndo declarada, ja havia se manifestado (LEONEL, 1951, p.48).

O empresario devedor, diante de dificuldades financeiras e econémicas, néo

possuindo ativos ou bens suficientes para cumprir as obrigacbes, muitas vezes,
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passa a praticar atos tendentes a dilapidar seu patriménio, dai a importancia do

periodo suspeito®.

O rompimento da situacdo de equilibrio ja € um alerta de que as obrigacdes
assumidas pelo devedor poderdo ndo ser cumpridas a tempo e modo
corretos. A partir de tal momento pode-se falar em periodo suspeito
(CLARO, 2006, p.40).

Pode o empreséario devedor ter se desfeito de bens antes da sentenca,
explica Ramos (2017, p.803), que justamente por esse motivo, uma das principais
medidas tomadas pelo juizo falimentar quando da sua prolacdo, consiste na fixacao

do termo legal da faléncia, que ira delimitar o chamado periodo suspeito.

A bem da verdade, o termo legal nada mais é do que o ultimo segmento do
periodo suspeito, este anterior e mais amplo em relacdo a sentenca da
faléncia. E a suspei¢cdo mais acentuada, pela sua maior proximidade da
faléncia (CLARO, 2004, p.31).

O periodo suspeito®, preexiste ao termo legal da faléncia. Apesar da
importancia, a legislacdo brasileira ndo normatizou o chamado periodo suspeito,
diversamente em relag&o ao termo legal.

O periodo suspeito é o tempo decorrido entre, a manifestacdo do estado de

insolvéncia, e a sentenca que declara a faléncia e o termo legal é o disposto na lei.
4.5 NATUREZA DA DECISAO QUE RECONHECE A INEFICACIA DO ATO

No caso de ineficicia objetiva, prevista no artigo 129 da Lei 11.101/2005, nao
€ necessario prova da intencdo ou ma-fé, basta o ato preencher uma das hipéteses

descritas nos sete incisos. Ocorrendo, seréa declarado o ato ineficaz.

2 COMERCIAL. FALENCIA. ACAO REVOCATORIA. Alienacsio de linha telefénica no periodo
suspeito da faléncia; ineficacia em relac@o & massa. Recurso especial ndo conhecido. (STJ - REsp:
128698 MG 1997/0027452-7, Relator: Ministro ARl PARGENDLER, Data de Julgamento: 15/12/2000,
T3 - TERCEIRA TURMA, Data de Publica¢éo: DJ 19.02.2001 p. 161). (grifo nosso)

13 Acédo revocatéria falencial. Transferéncia de bem imével com prejuizo ao concurso de credores.
Acdo procedente. Rejeigdo da preliminar de cerceamento de defesa. Transferéncia de bem imovel no
periodo de suspeicéo e antes de decretacdo da faléncia. Preclusdo da questédo da data do termo legal
da faléncia. Transferéncia de imdvel para empresa coligada a falida e, posteriormente, para empresa
administrada pelos ex-diretores daquela. Consilium fraudis e o eventus damni configurados
Inteligéncia do art. 53 da antiga Lei de Faléncias. Prejuizos aos credores da falida. Recurso
desprovido. (TJSP; Apelacdo Com Revisdo 0124935-40.2008.8.26.0000; Relator (a): A Santini
Teodoro; Orgdo Julgador: 22 Camara de Direito Privado; Foro de Guarulhos - 62. Vara Civel; Data do
Julgamento: 12/08/2008; Data de Registro: 25/08/2008). (grifo nosso)
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De acordo com Tomazette (2017, p.627), incorrendo em qualquer dos casos
do artigo 129, sera declarada a ineficacia do ato.

Pode o reconhecimento se dar em acdo revocatdria, em sentenca, ou em
incidente do processo falimentar, em decisdo interlocutéria. Nao obstante, a
natureza do ato decisorio ndo se define pela forma, mas pelo seu conteudo,
podendo a decisdo, assumir a natureza declaratoria, na sentenga, ou constitutiva, na
decisao interlocutoria.

Nesse caso a acdo € declaratoria e os efeitos da sentenca que declara a
ineficicia objetiva do ato em relacdo a massa retroagem a data de realizacao do ato.

Ha uma equiparacdo desses casos com a fraude a execucdo (Novo CPC —
art. 792), cujo reconhecimento também dispensa uma acéo prépria (TOMAZETTE,
2017, p.627).

O efeito pratico da acdo revocatoria, € o direcionamento dos bens para o ativo

da massa.

N&o se cuida de devolver ao falido. E que a sentenca revocatéria ndo agride
a validade juridica dos atos sobre os quais incide, simplesmente, declara
sua ineficacia em relagdo a massa e reivindica os valores ou bens
correspondentes (FAZZIO JUNIOR, 2013, p.726).

Segundo Fazzio Junior (2013, p. 720), a revocatoria, constitutiva negativa,
traz insita declaracao de ineficacia de um ato juridico, mas o pedido tem por escopo
a restituicdo de bens ao acervo da massa.

Opostamente, no caso dos atos revogaveis, conforme artigo 130 da lei
11.101/2005, so6 é cabivel o reconhecimento da ineficacia dos atos. A declaragéo de

ineficacia ndo desconstitui o ato realizado, apenas o torna ineficaz.

A desconstituicdo nao é total, é parcial; s6 se desconstituem os efeitos dos
atos, em relagdo a massa, aos credores. A ineficacia relativa sobrevém, nédo
€ desde o inicio, desde a prética do ato, como se daria se a agdo proposta
tivesse sido a acdo (declarativa) de ineficacia relativa (PONTES DE
MIRANDA, 1960, p.349)

Entretanto para Cahali (2002, p.830), em qualquer hipotese, nada se
desconstitui, a diferenca é apenas na perspectiva do direito material de que resulta,
no caso do artigo 129, a simples constatacdo do fato objetivo da préatica do ato
previsto em lei no termo estabelecido, e no artigo 130, ao fato objetivo do prejuizo,

acrescenta-se o elemento subjetivo da intencéo de prejudicar.
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Ndo had como negar a semelhanca entre os efeitos da decisdo em acgdo
revocatoria, em ambos os dispositivos, pois 0 provimento judicial que se atinge € de

natureza declaratoria, retirando efeito em relacdo a massa e aos credores.

Art. 136. Reconhecida a ineficacia ou julgada procedente a acao
revocatoria, as partes retornardo ao estado anterior, e o contratante de boa-
fé tera direito a restituicdo dos bens ou valores entregues ao devedor
(BRASIL, Lei 11.101, de 9 de Fevereiro de 2005).

Assim, decorre o conteudo restituitorio da decisdo que ordena o retorno dos

bens a massa para garantia da massa e dos credores.

4.6 ESPECIES DE ATOS NA REVOCATORIA

Conforme mencionado, a sentenca que decreta a faléncia deflagra
mecanismos processuais para tornar ineficazes alguns atos. A acao, objeto deste
estudo, é instrumento processual, que visa tornar atos ineficazes em relacdo a
massa falida, e possui duas modalidades.

Em decorréncia da distincao realizada pelo legislador, em tratar da ineficacia
dos atos prejudiciais a massa em diferentes artigos, levou a doutrina minoritaria, tais
como Waldemar Ferreira, diferenciar os atos. Contudo, hoje, ndo ha mais que fazer
essa distincao.

A primeira modalidade prevé atos taxativos, nos termos do artigo 129, séo os

atos ineficazes.

Dentro da ideia da ineficacia, certos atos praticados pelo falido sao
considerados objetivamente ineficazes, isto é, devem ser declarados
ineficazes independentemente da intencdo das partes, da prova de ma-fé
ou mesmo de fraude. Mesmo se praticado de boa-fé, os atos que se
enquadram na ineficacia objetiva ndo produzirdo efeitos perante a massa
falida. H& uma espécie de presuncao absoluta de fraude ou, como diz o
direito argentino, uma ineficacia de pleno direito. A ideia aqui é assegurar o
melhor tratamento possivel & massa de credores, diante da decretacdo da
faléncia, ndo se cogitando aqui de uma punicdo ao falido ou a terceiros.
Registre-se ainda que atos praticados pelo falido apés a decretacdo da
faléncia sdo nulos e nédo sdo abrangidos por essa ineficacia, uma vez que
ela se refere a atos do falido anteriores a decretacdo da faléncia.
(TOMAZETTE, 2017, p.616).

Optou o legislador em denominar os atos tipificados no artigo 129, como de
ineficacia objetiva. Ineficaz significa sem efeito, que ndo produz resultado

(TEIXEIRA, 2016, p.415). Ja nos casos do artigo 130, seriam 0s atos revogaveis.
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Os atos revogaveis, previstos no artigo 130, sdo denominados de ineficacia
subjetiva, praticados com a intenc&o de prejudicar credores.

De acordo com Coelho (2011, p.394), o que diferencia um conjunto de atos do
outro, ndo é a suspensdo de sua eficacia, preservando se a validade, sancao
comum a ambos, e, sim, as condicbes em que esta suspensédo pode ocorrer e 0
meio processual adequado para a declarar.

Entretanto, a doutrina majoritaria ndo reconheceu a diferenca de substancia
entre os varios casos de fraude previsto na lei.

Ambos artigos, embora com previsdo em dispositivos diferentes, visam
preservar a massa dos efeitos externos do negdcio juridico, praticado pelo falido, em
prejuizo aos credores.

Em qualquer dos casos, a sancdo, ndo passa no plano da validade, mas no
do impedimento de eficicia, somente em relagédo aos credores.

No artigo 129, estdo previstos os atos ineficazes de forma objetiva, onde a
fraude € in re ipsa, ndo sendo necesséaria a prova da intencdo em prejudicar os
credores.

No artigo 130, ha previsdo de atos revogaveis, de ineficacia subjetiva, ou seja,
faz-se necesséria as condi¢des previstas no artigo para configurar a fraude.

Para reconhecer a ineficacia objetiva, ndo se faz necessario acdo revocatoria,
podendo ser declarada incidentalmente, inclusive de oficio, desde que comprovados
os elementos objetivos.

Na auséncia ou insuficiéncia de provas, a discussao sera remetida para acao
propria.

Na ineficacia subjetiva, é obrigatoria a agdo revocatéria, disciplinada nos
artigos 132 e seguintes, devendo provar os dados objetivos e subjetivos do ato

praticado pelo credor.

4.7 ATOS EXCLUIDOS DA INEFICACIA EM RAZAO DE PLANO DE
RECUPERACAO JUDICIAL

A sujeicdo do devedor ao regime de recuperacao judicial, permite que o

devedor pratique alguns atos que, de ordinario, poderiam configurar fraude objetiva,
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nos termos do artigo 129 da lei 11.101/2005, caso a recuperacdo judicial se

convertesse em faléncia.

Art. 131. Nenhum dos atos referidos nos incisos | a lll e VI do art. 129 desta
Lei que tenham sido previstos e realizados na forma definida no plano de
recuperacdo judicial sera declarado ineficaz ou revogado (BRASIL, Lei
11.101, de 9 de Fevereiro de 2005).

Preserva a lei estes atos, desde que tenham figurado no plano da
recuperacédo judicial devidamente aprovada, ainda que dentro do periodo suspeito
da faléncia, posteriormente decretada.

Sendo assim, atos nao incluidos no plano ou praticados de forma diferente do
plano, serdo alcancaveis pela declaragédo de ineficacia, mesmo que ocorrido durante
o periodo do regime de recuperacéo judicial.

Nos casos previstos no artigo 131, mesmo que o devedor entre em faléncia,
desde que os atos tenham previsdo, e realizados na forma definida no plano de
recuperagéo, ndo seréo ineficazes ou revogados.

Para Bezerra Filho (2008, p. 324), esta € uma perigosa porta aberta para a
fraude, convalidando atos que tenham sido praticados mesmo com fraude absoluta e
mesmo que tenham causado o mais profundo prejuizo a massa, entretanto, deve ser
entendido o dispositivo, no sentido de que o ato ndo sera declarado ineficaz ou
revogado, desde que ausente a prova da fraude.

A explicacdo para o dispositivo € compreensivel, visto que, a recuperacao
judicial é processada perante a aprovacado dos credores e autorizada judicialmente,
nao cabendo cogitar fraude, exceto, se o0 ato praticado estiver em desacordo com

plano e sem autorizag&o do juiz.
4.8 EFEITOS DA SENTENCA REVOCATORIA

Nos seus efeitos, a sentenca ou a decisdo interlocutoria se equiparam, em
ambas, havera declaracéo de ineficacia do ato.

A finalidade é afastar a eficacia do ato e nao declara-lo nulo ou inexistente em
relacdo a massa, a sentenca na agdo revocatéria falimentar possui natureza

predominantemente declaratéria.
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A sentenca declaratéria por ineficacia, caracteriza-se ainda pela sua
finalidade restituitoria, pois, o artigo 135 dispde nesse sentido.

Declarada a ineficacia do ato, o adquirente conserva a propriedade do bem
gue transmitiu ao devedor, até a expropriacdo e entrega do bem a massa. Se néao for
necessario expropriar, o adquirente terd a liberacdo do bem, sem o risco que a
sentenca decretatoria traria.

Tratando-se de ineficacia do ato o terceiro, ndo tem de imediato nenhum
direito a ressarcimento, podendo eventual direito ser reclamar posteriormente, em
acao proépria.

Art. 136. Reconhecida a ineficacia ou julgada procedente a acéo
revocatoria, as partes retornardo ao estado anterior, e o contratante de boa-
fé tera direito a restituicdo dos bens ou valores entregues ao devedor.§ 2° E
garantido ao terceiro de boa-fé, a qualquer tempo, propor acéo por perdas e

danos contra o devedor ou seus garantes (BRASIL, Lei 11.101, de 9 de
Fevereiro de 2005).

4.9 O RECURSO DE APELACAO

O ato judicial que declara a ineficacia dos atos, na acdo revocatoria, possui
natureza de sentenca, cabivel contra ela recurso de apelacdo, conforme paragrafo

anico do artigo 135.

Paragrafo Unico. Da sentencga cabe apelagdo. (BRASIL, Lei 11.101, de 9 de
Fevereiro de 2005).

Na lei anterior, era regulado os efeitos do recurso de apelagéo, para hipoteses
do artigo 129 teria efeitos devolutivo. Nos casos do artigo 130, teria efeito devolutivo
e suspensivo.

O recurso da sentenca que decidir a acdo sera o da apelagéo, de quinze dias,
recebida sem efeito suspensivo, mas apenas devolutivo, na hip6tese do art. 52, e
em ambos os efeitos no caso do art. 53 (REQUIAO, 1998, p. 239).

14 BRASIL, Lei 11.101, de 9 de Fevereiro de 2005. Art. 135. A sentenca que julgar procedente a acado
revocatoria determinara o retorno dos bens a massa falida em espécie, com todos os acessorios, ou
o valor de mercado, acrescidos das perdas e danos.
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Entretanto, na atual legislacdo, ndo h& artigo regulando sobre os efeitos da
apelacdo, sendo assim, aplica-se subsidiariamente o Codigo de Processo Civil.

Diferentemente dos outros recursos, a apelacdo possui o duplo efeito, ou
seja, possui tanto o efeito devolutivo, quanto o suspensivo. Assim dispde artigo
1.013 do Codigo de Processo Civil.

Art. 1.013. A apelacdo devolvera ao tribunal o conhecimento da matéria
impugnada (BRASIL, Lei n°® 13.105, de 16 de Marco de 2015).

Todos os recursos possuem efeito devolutivo, uma vez que € da esséncia que
o0 judiciario possa reapreciar aquilo que foi impugnado. Esse efeito é consequéncia
da inércia do Judiciario, s6 agindo apos provocado.

De acordo com Tomazette (2017, p.632), a apelacéo sera recebida com efeito
suspensivo, tendo em vista, a auséncia de excecao ao regime geral do recurso de
apelacao.

Entretanto, a declaracao de ineficacia incidental nas hipoteses do artigo 129,
0 ato judicial tera natureza interlocutoria e impugnavel por agravo de instrumento,
cujo efeito é o devolutivo.

A lei 11.101/2005 ainda prevé medidas para preservar o interesse da massa,
contra o perigo da demora da acao revocatdria. Podendo juiz exercer o seu poder
geral de cautela (RAMOS, 2017, p.809).

Art. 137. O juiz poderd, a requerimento do autor da agdo revocatoria,
ordenar, como medida preventiva, na forma da lei processual civil, o
sequestro dos bens retirados do patriménio do devedor que estejam em
poder de terceiros (BRASIL, Lei 11.101, de 9 de Fevereiro de 2005).

A medida cautelar visa a evitar o perecimento ou o desaparecimento de bens
gue retornariam a massa falida.

Embora o artigo 137 trate como medida preventiva para a agao cautelar,
entende Tomazette (2017, p.633), que nada impede que tal medida seja também
ajuizada de forma incidental no curso da agédo revocatdria, mesmo na ineficacia
objetiva que independe de uma acgéo revocatoria, o sequestro também é admissivel,

tendo em vista os préprios objetivos dessa medida.


http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/lei%2013.105-2015?OpenDocument
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Por fim o artigo 138" da Lei 11.101/2005, dispde que os atos objetivamente
ou subjetivamente ineficazes, podem, assim ser reconhecido, mesmo que praticado
com base em decisao judicial, ficando a sentenca que o motivou rescindida.

De acordo com Martin (2007, p.474), o artigo demonstra que o legislador
cogitou de definir a competéncia exclusiva do juizo falimentar, para a protecdo do
patrimonio dos credores do falido.

4.10 CONTRATANTE DE BOA-FE E MA-FE

A lei 11.101/2005 prevé de forma diferente a situacdo do contratante,

conforme tenha ele participado de boa ou de ma-fé.

Art. 136. Reconhecida a ineficacia ou julgada procedente a acao
revocatoéria, as partes retornardo ao estado anterior, e o contratante de boa-
fé tera direito a restituicio dos bens ou valores entregues ao devedor. § 2° E
garantido ao terceiro de boa-fé, a qualquer tempo, propor acéo por perdas e
danos contra o devedor ou seus garantes (BRASIL, Lei 11.101, de 9 de
Fevereiro de 2005).

Aos de boa-fé, é assegurado o direito a restituicao, independente de concurso

com os demais credores da faléncia.

O terceiro contratante de boa-fé, devido ao reconhecimento da ineficicia do
ato que havia realizado com o agora falido, tera direito a restituicdo dos
bens ou valores que entregou ao devedor a época do negdcio. Fica também
a ele assegurado propor acdo por perdas e danos contra o devedor ou
contra os seus garantidores (TEIXEIRA, 2016, p.417).

O reconhecimento de ineficacia do ato, nos termos do artigo 130, impede o
ressarcimento, visto que sdo atos praticados com intencdo de prejudicar 0s
credores, ou seja, presume-se a ma-fé.

Quando o contratante de ma-fé agir junto ao devedor insolvente, ndo tera
nada a reclamar, em relacdo aos prejuizos que a sentenca decretatéria ocasionar.

O artigo 136 nao prevé para o contratante de ma-fé, direito a restituicdo dos

bens e valores entregues ao falido, o que ndo impede, de cobrar o ressarcimento.

15 BRASIL, Lei 11.101, de 9 de Fevereiro de 2005. Art. 138. O ato pode ser declarado ineficaz ou
revogado, ainda que praticado com base em decisao judicial, observado o disposto no art. 131 desta
Lei. Paragrafo Unico. Revogado o ato ou declarada sua ineficacia, ficara rescindida a sentenca que o
motivou.
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Caso o contrato seja verdadeiro, ndo havendo reembolso, a massa estaria se
enriquecendo injustamente.

A lei ndo prevé a restituicdo, fora do concurso com 0s outros credores,
conferido apenas aos contratantes de boa-fé.

O paragrafo segundo do artigo 136, prevé ao contratante de boa-fé, a
restituicdo do que pagou ao devedor falido e indenizagcéo das perdas e danos, pela
ineficacia decretada lhe ocasionaram. Devendo esta indenizacdo ser ampla e
completa.

O contratante de boa-fé sera vitima, o devedor falido além de prejudicar os
credores, prejudicard também o contratante de boa-fé.

Ocorre que nem sempre 0 contratante possui direito de exercer o direito a
restituicdo nos termos do artigo 129.

Na ineficicia objetiva, é indiferente o elemento subjetivo da fraude, e ndo a
presuncao legal de boa fé, sendo assim, mesmo praticando atos previstos no artigo
129, pode o contratante ter agido com devedor falido para prejudicar os credores. Se

assim for, ndo tera direito a restituicdo de bens e valores.

16 (BRASIL, Lei 11.101, de 9 de Fevereiro de 2005). § 20 E garantido ao terceiro de boa-fé, a
gualquer tempo, propor acao por perdas e danos contra o devedor ou seus garantes.
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5 ACAO REVOCATORA POR INEFICACIA DO ATO

De acordo com Tomazette (2017, p.615), com a decretacdo da faléncia, deve-
se tentar reconstituir o patriménio que foi consumido durante esse periodo de
anormalidade, ou ao menos, restabelecer a igualdade entre os credores, a qual pode
ter sido quebrada.

E nesta perspectiva, que se inserem as medidas de declaracéo de ineficacia,
as quais visam, o retorno de bens que ndo deveriam ter saido do patriménio do
empresario devedor.

N&o se cogita de invalidacdo dos atos praticados, mas apenas, de sua
ineficacia em relacdo a massa falida (TOMAZETTE, 2017, p.615).

N&o importa a lei, na construcdo da revocatoria na faléncia, que o
contratante esteja ou ndo, de boa fé, e que ao contratar com o devedor, as
vésperas da faléncia, tenha tido ou ndo conhecimento dos sintomas ou do
estado de insolvéncia do devedor. A lei nesse aspecto, néo interessa saber
da inocéncia ou cumplicidade de quem participou, como parte, da pratica do
ato (REQUIAO, 1998, p. 226).

Certos atos serdo objetivamente ineficazes, ou seja, devem ser declarados
ineficazes independentemente da intencdo das partes. A lei, nesse aspecto, nao
interessa saber da inocéncia ou cumplicidade de quem participou, como parte, da
pratica do ato (REQUIAO, 1998, p.226).

Desta forma, mesmo que o ato seja praticado de boa-fé, se enquadrar-se nas
hipéteses do artigo 129, ndo produzira efeito perante a massa.

Segundo Claro (2004, p.70), esta excluida avaliacdo da boa-fé do terceiro
adquirente e sua ciéncia, ou nao, da real situacdo do devedor antes de ser

decretada a quebra.

Ndo s&o nulos, mas, isto sim, ineficazes em relacdo a massa,
independentemente de qualquer cogitacdo sobre eventual elemento
subjetivo denotador de fraude (FAZZIO JUNIOR, 2013, p.721).

Como bem pontou Requido (1998, p.226), a agao nao visa punir a fraude ou
dolo, mas declara a ineficacia pela simples e natural circunstancia de que o ato

prejudicial aos credores foi praticado.
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Trata-se do que a doutrina chama de atos objetivamente ineficazes, uma
vez que o reconhecimento de sua ineficacia independe da demonstragéo de
fraude do devedor ou de conluio com o terceiro que com ele contratou.
Veja-se que os atos objetivamente ineficazes estdo previstos em rol taxativo
e sua pratica, em geral, ocorreu em certo lapso temporal especifico, que
muitas vezes é justamente o denominado periodo suspeito, delimitado a
partir da fixacéo do termo legal da faléncia (TOMAZETTE, 2017, p.625).

N&o se trata aqui de uma violacdo a coisa julgada, mas apenas da protecao
da igualdade entre os credores (TOMAZETTE, 2017, p.617). A lei estabelece um rol
taxativo, ndo comportando ampliacéo.

Assim dispde o artigo 129 da Lei 11.101/2005.

Art. 129. Sao ineficazes em relacdo a massa falida, tenha ou nédo o
contratante conhecimento do estado de crise econdmico-financeira do
devedor, seja ou ndo intencéo deste fraudar credores: | — o pagamento de
dividas ndo vencidas realizado pelo devedor dentro do termo legal, por
qualquer meio extintivo do direito de crédito, ainda que pelo desconto do
proprio titulo; Il — o pagamento de dividas vencidas e exigiveis realizado
dentro do termo legal, por qualquer forma que ndo seja a prevista pelo
contrato; 1l — a constituicdo de direito real de garantia, inclusive a retencao,
dentro do termo legal, tratando-se de divida contraida anteriormente; se os
bens dados em hipoteca forem objeto de outras posteriores, a massa falida
recebera a parte que devia caber ao credor da hipoteca revogada; IV — a
pratica de atos a titulo gratuito, desde 2 (dois) anos antes da decretagéo da
faléncia; V — a rendncia a heran¢a ou a legado, até 2 (dois) anos antes da
decretacdo da faléncia; VI — a venda ou transferéncia de estabelecimento
feita sem o consentimento expresso ou o pagamento de todos os credores,
a esse tempo existentes, ndo tendo restado ao devedor bens suficientes
para solver o seu passivo, salvo se, no prazo de 30 (trinta) dias, ndo houver
oposicao dos credores, ap0s serem devidamente notificados, judicialmente
ou pelo oficial do registro de titulos e documentos; VIl — os registros de
direitos reais e de transferéncia de propriedade entre vivos, por titulo
oneroso ou gratuito, ou a averbagédo relativa a imdveis realizados apos a
decretacdo da faléncia, salvo se tiver havido prenotacdo anterior (BRASIL,
Lei 11.101, de 9 de Fevereiro de 2005).

O empresario devedor que incorrer em qualquer dos atos, ali descritos,
importa em ineficacia perante a massa. Embora a ineficacia exista de pleno direito,

ela precisa ser declarada judicialmente.

A forma para se declarar a ineficacia ou revogacao de tais atos ocorre por
meio da acao revocatoria. Mas ndo se pode deixar de mencionar que a
ineficacia dos atos relacionados no art. 129 podera ser declarada de oficio
pelo juiz, alegada em defesa ou pleiteada mediante acdo propria ou
incidentalmente no curso do processo falimentar (TEIXEIRA, 2016, p.416).

Pela desnecessidade de prova de fraude, ndo se exige uma acao propria para

esse tipo de ineficacia (TOMAZETTE, 2017, p.627). Prevé o paragrafo unico do
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artigo 129, que a ineficacia podera ser declarada de oficio pelo juiz, alegada em
defesa ou pleiteada mediante ac¢éo propria ou incidentalmente no curso do processo.

Cabendo contra ela agravo de instrumento. A ineficacia pode ser alegada
em defesa, ou em matéria incidental no curso do processo. A agdo propria
gue o paragrafo se refere, é a propria acdo revocatoria, nos casos em que o
pedido exija uma dilacdo probatéria maior, ndo passivel de producao para o
simples pedido de declaracdo de ineficacia por decisdo interlocutéria
(BEZERRA FILHO, 2008, p.322).

De acordo com Bezerra Filho (2008, p.320), o paragrafo Unico trouxe
modificacdo fundamental em relacdo ao sistema anterior.

Conforme sera tratado nos capitulos seguintes, a pratica dos atos numerados
no artigo 129 esta condicionada na sua ineficicia, ha certo tempo anterior a faléncia,
sobretudo dentro do termo legal da faléncia.

Em alguns casos, a lei faz expressa referéncia ao termo legal da faléncia, em
outros, estabelece prazo retroativo de dois anos antes da declaracdo, e ainda ha,

uma hipétese da néo previsado de prazo legal.

5.1 ATO PRATICADO DENTRO DO TERMO LEGAL

O inciso 117 do artigo 129 da Lei 11.101/2005, trata do pagamento de divida
nao vencida, realizado pelo falido dentro do termo legal da faléncia, por qualquer
meio extintivo de crédito, ainda que pelo desconto do proprio titulo.

Segundo Fazzio Junior (2013, p.721), duas caracteristicas marcam a
ineficacia dessa modalidade, a indiferenca legal quanto a possivel ciéncia, pelo
contratante, do estado de insolvéncia do devedor, e a irrelevancia do meio extintivo

empregado na solugcao da obrigacao.

Os pagamentos de dividas ainda ndo vencidas, e dentro do termo legal da
faléncia, certamente criardo um certo desequilibrio entre os credores da
massa falida subjetiva. Um dos principios norteadores da lei de recuperacao

de empresa, no tocante a faléncia, € assegurar a igualdade entre os
credores (CLARO, 2006, p.112).

17 BRASIL, Lei 11.101, de 9 de Fevereiro de 2005. | — o pagamento de dividas ndo vencidas
realizado pelo devedor dentro do termo legal, por qualquer meio extintivo do direito de crédito, ainda

gue pelo desconto do proprio titulo;
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Além do mais, se a divida ndo estava vencida, ainda ndo era exigivel, sendo
estranho seu pagamento antecipado. Para Pacheco (2004, p.227), ndo € normal no
comeércio, o pagamento de crédito, antes do vencimento.

Claro (2006, p.112), salienta, por oportuno, que a dacdo em pagamentois, a
cessdo ou a transferéncia de valores estéo incluidas nesse inciso.

Acrescenta Tomazette (2017, p.619), que ndo sao atingidos por essa
ineficacia os pagamentos feitos por terceiros, sejam eles, interessados ou ndo. O
gue se questiona sdo os atos do falido, logo, os atos de pagamento, mesmo
antecipados, efetuados por terceiros, sdo imunes a declaracéo de ineficacia.

No inciso llie, prevé sobre o pagamento de dividas vencidas e exigiveis
efetuado dentro do termo legal da faléncia, sob qualquer forma que nao seja prevista

no contrato.

18 Nesse sentido foi a decisdo do Tribunal de Justica de Minas Gerais: APELACOES CIVEIS -
DIREITO EMPRESARIAL - FALENCIA - ACAO REVOCATORIA - ACAO DECLARATORIA DE
INEFICACIA - NEGOCIOS JURIDICOS REALIZADOS DURANTE O TERMO LEGAL DE QUEBRA -
FRAUDE PRESUMIDA - QUITAGCAO, MEDIANTE DAGCAO EM PAGAMENTO, DE DIiVIDAS NAO
VENCIDAS - ALTERACAO POSTERIOR DE BENS - HIPOTESES DO ART. 129, INCISOS | E II, DA
LEI N° 11.101/05 - INEFICACIA DECLARADA - RETORNO DOS BENS A MASSA FALIDA. - N&o
tendo um dos sécios da empresa falida participado de quaisquer dos negécios juridicos, cuja
revogacao/declaracdo de ineficacia se pretende, ndo é ele parte legitima para figurar no polo
processual passivo desta acdo. - Nos termos do art. 129, incisos | e Il, da Lei n°® 11.101/05, sé&o
ineficazes em relacdo a massa falida, tenha ou ndo o contratante conhecimento do estado de crise
econdmico-financeira do devedor, seja ou nao intencdo deste fraudar credores: | - 0 pagamento de
dividas nao vencidas realizado pelo devedor dentro do termo legal, por qualquer meio extintivo do
direito de crédito, ainda que pelo desconto do préprio titulo; Il - o0 pagamento de dividas vencidas e
exigiveis realizado dentro do termo legal, por qualquer forma que ndo seja a prevista pelo contrato.-
Verificando-se que o "Instrumento Particular de Confissédo de Divida e Outras Avencas", celebrado
entre a empresa falida e a instituicdo bancéria, durante o termo legal de quebra, versou sobre débitos
nao vencidos, ha de ser declarada a ineficacia do negdcio em relacdo a massa falida (art. 129, inciso

I, da Lei n° 11.101/05).- Se os bens listados em contratos firmados anteriormente, para fins de

garantia, mediante alienacao fiduciaria, sdo substituidos por outros durante o termo legal de quebra e

dados em pagamento a instituicio bancéria, o reconhecimento da ineficacia do ato em relacdo a

massa falida € medida que se impde (art. 129, inciso Il, da Lei n°® 11.101/05). (TJMG - Apelacéo
Civel 1.0024.11.226867-7/005, Relator(a): Des.(a) Ana Paula Caixeta , 42 CAMARA CIVEL,
julgamento em 21/07/0016, publicagcao da simula em 26/07/2016). (Grifo nosso).
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Evita-se um favoritismo que € comum e que, se fosse permitido, esvaziaria
a massa. Ou seja, o falido, novamente para favorecer os credores de seu
circulo, entrega bens em dacdo em pagamento. Portanto, esse pagamento
apenas é valido desde que feito exatamente da forma prevista no contrato
(BEZERRA FILHO, 2008, p.186).

Pode também resultar ineficaz a solugdo de débito vencido e exigivel,
realizada dentro do termo legal (FAZZIO JUNIOR, 2013, p.722). Entretanto, se o
pagamento anormal foi praticado, fora do termo legal, e com intento de fraudar, este
pode ser atacado com base no artigo 130.

Aqui a divida ja estava vencida, sendo exigivel o pagamento, entretanto, seu
pagamento mediante modo distinto do previsto no contrato € incomum, ou seja, foi

pago de forma, diferente da prevista no contrato.

Esse tipo de pagamento beneficia um credor em detrimento de outros, na
medida em que independentemente de uma execucdo, ele terd o seu
crédito satisfeito, enquanto outros credores ndo. Embora nem sempre haja
a intencdo de privilegiar um credor, o beneficio que um dos credores tera
nesse caso é suficiente para justificar a declaragéo de ineficicia. Reitere-se,
mesmo se tal pagamento for feito de boa fé, ele sera declarado
objetivamente ineficaz, com o retorno dos bens para a massa falida
(TOMAZETTE, 2017, p.620).

O inciso lll20 estabelece que a constituicdo de direito real de garantia, dentro
do termo legal da faléncia, em se tratando de divida contraida antes desse termo, se
os bens dados em hipoteca forem objeto de outras posteriores, a massa recebera a

parte que cabia ao credor da hipoteca revogada.

Dentro do periodo da revogabilidade, a constituicdo de direito real de
garantia para garantia de divida preexistente € ineficaz em relagdo a massa
(FAZZIO JUNIOR, 2013, p.722).

Como no momento em que a divida foi contraida ndo houve a necessidade de

garantia, ndo ha motivo para requerer garantia ulteriormente.

19 BRASIL, Lei 11.101/2005, 2005. Il — o pagamento de dividas vencidas e exigiveis realizado dentro
do termo legal, por qualquer forma que nao seja a prevista pelo contrato;

20 BRASIL, Lei 11.101/2005, 2005. Ill — a constituicdo de direito real de garantia, inclusive a
retencéo, dentro do termo legal, tratando-se de divida contraida anteriormente; se os bens dados em
hipoteca forem objeto de outras posteriores, a massa falida recebera a parte que devia caber ao

credor da hipoteca revogada;
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A lei impede que o credor obtenha do devedor, nas vésperas da faléncia,
dentro de seu termo legal, vantagens para garantir divida contraida antes
desse termo. As antigas dividas quirografarias ndo poderdo ter o seu
pagamento assegurado, a Ultima hora, pela constituicdo de direito real de
garantia. Esse pacto tardio quebraria o equilibrio entre o direito dos
credores, violando o principio da par condicio creditorum, que a lei pretende
que seja fielmente mantido (REQUIAO, 1998, p.231).
A garantia deve ser constituida dentro do termo legal. Presente a hipétese do
artigo 130, o ato podera ser objeto de revocatdria, mesmo que venha a ser praticado

dentro do chamado periodo suspeito (CLARO, 2006, p.114).

ConstituicBes de garantias reais simultdneas a assuncdo da divida, ou
mesmo a substituicdo de uma garantia sem quaisquer beneficios adicionais,
ndo sdo atingidas por essa inefichcia, mesmo dentro do legal. O que se
quer evitar é a quebra da igualdade. Apenas se a divida ja existe e é
beneficiada com a instituicao dentro do termo legal desses beneficios € que
se cogita da ineficacia (TOMAZETTE, 2017, p.629).

Segundo Claro (2006, p.114), a intencdo é fazer com que o devedor e o
terceiro ndo tenham condi¢des de lubridiar os demais credores.

De acordo com Bezerra Filho (2008, p. 314), os atos listados nos incisos I, Il e
lll sdo ineficazes desde que praticados dentro do termo legal, consagrando a lei,
presuncdo juris tantum, de que, aqueles que contrataram com o empresario, dentro
do termo legal, tinham conhecimento de que se tratava de periodo, dentro do qual,
aguele ato ndo podia ser praticado.

Entretanto, se ndo existia esse conhecimentoz1, ndo se admite prova em
contrario, ndo podendo terceiro provar eventual boa-fé.

Apenas nos casos dos incisos |, Il e lll, sdo considerados ineficazes, logo,
simples alienacdes realizadas nesse periodo ndo sdo atingidas pela ineficacia

objetiva, nesse sentido, € a orientacao jurisprudencial ja consolidada.

COMERCIAL. FALENCIA. VENDA DE IMOVEL NO PERIODO SUSPEITO.
Se a transferéncia se deu no periodo suspeito, mas antes da decretacdo da
faléncia, sua nulidade depende da prova de fraude (DL 7.661/45, art. 53).
Recurso especial ndo conhecido. (REsp 139.304/SP, Rel. Ministro ARI
PARGENDLER, TERCEIRA TURMA, julgado em 01/03/2001, DJ
23/04/2001, p. 159) (Grifo nosso).

21 Pois até o termo legal, s6 pode ser conhecido e determinado apés a decisédo de faléncia.
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO
REVOCATORIA. VENDA DO BEM NO PERIODO SUSPEITO. NULIDADE
DEPENDE DE PROVA. REQUISITOS OBJETIVO E SUBJETIVO.
NECESSIDADE DE EXAME DE PROVAS. DEVOLUCAO DOS AUTOS A
ORIGEM. 1. "Se a transferéncia se deu no periodo suspeito, mas antes da
decretacao da faléncia, sua nulidade depende da prova da fraude? (REsp n°
139.304/SP, Relator o Ministro Ari Pargendler, DJ de 23/4/01). 2.No caso
dos autos, o aco6rdéo recorrido ndo se manifestou sobre o referido requisito
subjetivo, tendo se baseado no argumento de que seria suficiente para o
reconhecimento da fraude a circunstancia objetiva de a alienacdo ter
ocorrido no periodo suspeito. 3. Agravo regimental a que se nega
provimento. (AgRg no Ag 928.962/SP, Rel. Ministro VASCO DELLA
GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS), TERCEIRA
TURMA, julgado em 10/08/2010, DJe 20/08/2010). (Grifo nosso).

No caso dos incisos |, II, Ill e VI, se previsto e realizado conforme
estabelecido no plano de recuperacao judicial, ndo serdo declarados ineficazes ou
revogados, nos termos do artigo 131?* da Lei 11.101/2005, conforme tratado nos
capitulos anteriores.

Na recuperacao extrajudicial ndo ha qualquer imunidade dos atos praticados,
ainda que tenha ocorrido a homologacdo judicial (THEODORO JUNIOR, 2009,
p.941).

O inciso Vl2zs considera como ato objetivamente ineficaz a venda ou
transferéncia de estabelecimento sem o consentimento expresso ou 0 pagamento de
todos os credores, a esse tempo existentes, ndo tendo restado ao devedor bens
suficientes para solver o seu passivo, salvo se, no prazo de 30 (trinta) dias, nao
houver oposicdo dos credores, ap0s serem devidamente notificados, judicialmente

ou pelo oficial do registro de titulos e documentos.

22 BRASIL, Lei 11.101, de 9 de Fevereiro de 2005. Art. 131. Nenhum dos atos referidos nos incisos |
a lll e VI do art. 129 desta Lei que tenham sido previstos e realizados na forma definida no plano de

recuperacao judicial sera declarado ineficaz ou revogado.

23 BRASIL, Lei 11.101, de 9 de Fevereiro de 2005. VI — a venda ou transferéncia de estabelecimento
feita sem o consentimento expresso ou o pagamento de todos os credores, a esse tempo existentes,
ndo tendo restado ao devedor bens suficientes para solver o seu passivo, salvo se, no prazo de 30
(trinta) dias, ndo houver oposigdo dos credores, apds serem devidamente notificados, judicialmente

ou pelo oficial do registro de titulos e documentos;
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A alienacdo do estabelecimento pode ser questionada mesmo que o ato de
transferéncia tenha ocorrido antes do termo legal da faléncia. E evidente
que situacdes longinquas em relacéo a faléncia, ndo podem ser reavivadas
(CLARO, 2006, p.117).

A ineficacia é prevista segundo Tomazette (2017, p.624), pela importancia
do estabelecimento na composicdo do patrimoénio do devedor, uma vez que, ele
representa o complexo de bens que o empresario reine para 0 exercicio da
empresa e, por isso, boa parte do seu patrimonio.

A alienacdo desse estabelecimento, denominada de trespasse, pode, em
alguns casos, influenciar diretamente nos interesses dos credores e da massa.

O artigo ainda prevé, a possibilidade de negociacdo do estabelecimento,
entretanto, se ndo restarem bens para solver o passivo do alienante, so tera eficacia
a negociacéo, se todos credores forem pagos ou o consentimento desses. Essa € a
redacdo do artigo 1.145 do Cédigo Civil.

Art. 1.145. Se ao alienante ndo restarem bens suficientes para solver o seu
passivo, a eficacia da alienagcéo do estabelecimento depende do pagamento
de todos os credores, ou do consentimento destes, de modo expresso ou
tacito, em trinta dias a partir de sua notificacdo (BRASIL, Lei n° 10.406 de
Janeiro de 2002).

Segundo Ramos (2017, p.805), o trespasse irregular do estabelecimento,
além de ser considerado ato de faléncia, é fulminado com a previsao de ineficacia
objetiva perante a massa.

No sentido literal do termo, a alienacdo do estabelecimento, refere-se a todos
0S seus elementos.

Fazzio Junior (2013, p.724), entende que, conquanto a lei 11.101/2005
pretenda impedir o trespasse, também inclui a venda de bens isolados, essenciais
para o conjunto patrimonial da empresa, podendo essa alienagao representar

expressivo desfalque ou encerramento das atividadesza.

** Nesse sentido ja decidiu o Superior Tribunal de Justica: FALENCIA - ACAO REVOCATORIA -
VENDA DE IMPRESSORA POR GRAFICA DURANTE O PERIODO DE SUSPEITA -
IMPOSSIBILIDADE - INEFICACIA DA VENDA EM RELACAO A MASSA FALIDA - RETORNO DO
BEM AO ACERVO DA MASSA - INTELIGENCIA DO INCISO VIl DO ART. 52 DO DECRETO-LEI
7661-45 - INAPLICABILIDADE DO ART. 53 DO MESMO DIPLOMA LEGAL. E possivel o
manejamento da acao revocatdria, visando o retorno de bem indevidamente vendido pelos sécios de
empresa falida, durante o periodo suspeito. A venda de bens durante o periodo suspeito € ineficaz
perante a massa falida, podendo esta reavé-lo através de agéo revocatéria, ndo se levando em conta
a boa-fé do adquirente, pois se trata de agcdo meramente objetiva, sendo ineficaz, nesse caso, a
aplicacdo do disposto no art. 53 do mesmo diploma legal, resguardando-se o direito do comprador de
receber seu crédito, devidamente inscrito, quando da venda dos bens, no momento da liquidagao do
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Segundo Tomazette (2017, p.625), a venda de certos bens sem o
desmantelamento do estabelecimento, ndo serd atingida por essa hipotese de
ineficacia.

A doutrina € unanime em apontar, por exemplo, que mercadorias do estoque,
sdo elementos materiais do estabelecimento empresarial, por tratar-se de bens
corporeos utilizados na exploracdo da sua atividade econ6mica. Nesse sentido,
entende COELHO25 e Requidozs.

Entretanto, nem toda alienacdo de mercadoria ou bem, pode ser definida
como venda ou transferéncia parcial do estabelecimento, para fins da ineficacia

prevista na norma.

Na aplicacdo desse dispositivo, ndo tem algum juizes atentado a diferenca
crucial entre alienacdo do estabelecimento e de bens componentes dele. O
gue a lei fulmina como ineficicia é o trespasse, um complexo e especifico
negécio juridico de transferéncia da titularidade do estabelecimento, quando
realizado sem observancia de certos pressupostos (COELHO, 2007, p.349).

Acrescenta Coelho (2007, p.349), que a venda em separado de componentes
do estabelecimento, sem desarticulacdo, € providéncia que o empreséario devedor
pode adotar jA as vésperas da faléncia, como medida legitima e necessaria &
obtencéo de recursos para pagamento das dividas, com intuito de evitar a quebra.

Ainda que, a alienacdo fosse classificada como transferéncia parcial do
estabelecimento, a jurisprudéncia, ja tem se posicionado no sentido de que a
revogacdo do ato de alienacdo do bem, realizado no termo legal e antes da

decretacdo da quebra depende de prova da fraudez7.

ativo da massa. (TIMG - Apelacdo Civel 1.0024.04.262182-1/001, Relator(a): Des.(a) Geraldo
Augusto , 12 CAMARA CIVEL, julgamento em 18/10/2005, publicacdo da simula em 11/11/2005).
(Grifo nosso)

% Curso de direito comercial, vol. I, 132 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2009, p.100
26 Curso de direito comercial, vol. |, 272 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2007, p.291

27 Nesse sentido decidiu o Superior Tribunal de Justica: FALENCIA. ALIENACAO DE BENS. TERMO
LEGAL. A revogacdo do ato de alienacdo de bem, realizado no termo legal da faléncia e antes de
decretada a quebra, depende da prova da fraude. Recurso conhecido e provido. (REsp 252.350/SP,
Rel. Ministro RUY ROSADO DE AGUIAR, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2000, DJ 18/12/2000,
p. 203



46

Para Coelho (2011, p.276), a bem na verdade, s6 a andlise do caso concreto
€ que dirhd se houve ou nao, incidéncia do inciso, jA que a venda de simples
equipamento, podera ndo ser importante para determinada empresa, mas para
outra, que dela carece, podera implicar o fim de suas atividades comerciais.

No mesmo sentido Claro (2005, p.118), evidencia que a desarticulacédo de
bens essenciais pode fazer com que o0 estabelecimento desapareca, entretanto,
somente um exame aprofundado do caso concreto, é que dara elementos seguros
para avaliar se houve, ou ndo, a transferéncia do estabelecimento.

Evidentemente, esse raciocinio ndo se aplica as alienagdes realizadas de ma-

fé, em que ha desvio, com intuito de prejudicar a massa e os credores.

5.2 ATO PRATICADO NO PRAZO SUSPEITO - ATE DOIS ANOS ANTES DA
DECRETACAO DA FALENCIA

A lei 11.101/2005 prevé nos incisos IV e V, casos de liberalidade que ndo séo
compativeis com a situacao de insolvéncia do devedor, segundo Tomazette (2017,
p.622), sdo ineficazes, porque representam uma diminuicdo do patriménio do
devedor sem uma contraprestacdo, € um desfalque patrimonial em um periodo de
anormalidade da atividade do devedor que, por isso, ndo deve ser tolerado.

No inciso IV*® dispde sobre a préatica de atos a titulo gratuito, 2 anos antes da
decretacao da faléncia, fugindo do termo legal da faléncia.

Nesse caso, 0 ato sera objetivamente ineficaz, pelo fato de ter o falido
praticado atos gratuitos, em um periodo, no qual supbe que ele ja tinha

conhecimento de sua situacéo de crise.

Devem ser compreendidos na expressdo “atos a titulo gratuito” as
disposi¢Bes concessivas de direito patrimonial, sem reciprocidade ou sem
que haja obrigacao legal (FAZZIO JUNIOR, 2013, p.722).

28 BRASIL, Lei 11.101, de 9 de Fevereiro de 2005. VI — a venda ou transferéncia de estabelecimento
feita sem o0 consentimento expresso ou 0 pagamento de todos os credores, a esse tempo existentes,
nao tendo restado ao devedor bens suficientes para solver o seu passivo, salvo se, no prazo de 30
(trinta) dias, ndo houver oposicéo dos credores, apds serem devidamente notificados, judicialmente
ou pelo oficial do registro de titulos e documentos;
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Ressalva Ramos (2017, p.805), os casos de atos gratuitos de valor irrisorio,
como as doacgles a entidades beneficentes, e os brindes promocionais, também, as

gratificacdes pagas a diretores e empregados.

No caso de doagdes remuneratérias, deve-se analisar em que medida esta
a liberalidade e em que medida estd a remuneragdo, para saber o que
poderda ser considerado ineficaz. As gratificagbes pagas a diretores e
empregados integram sua remuneragdo e, por terem esse carater
remuneratdrio, ndo se cogita de sua ineficacia, salvo nos casos de exagero
ou ma-fé. Nas doacbes promocionais ha uma contrapartida publicitaria e,
por isso, ndo se cogita de ineficacia e da mesma forma os patrocinios em si
nao podem ser declarados ineficazes (TOMAZETTE, 2017, p.622).

Assim como no inciso IV, o inciso seguinte ndo usa o termo legal da sentenca
decretatéria como parametro, o fundamento também € o mesmo, pois poderia o
devedor estar agindo de forma premeditada, buscando evitar que a heranca fosse
arrecadada pela massa.

A ideia aqui é a mesma, isto €, trata-se de um desfalque patrimonial pela ndo
entrada de valores no patrim6nio do devedor em um periodo de anormalidade e, por
isso, ndo deve ser tolerado (TOMAZETTE, 2017, p.623).

Logo, prevé inciso V29 a ineficacia objetiva da renuncia a heranca ou a
legado, também com prazo de até 2 anos antes da sentenca decretatéria falencial.

Repete-se aqui o abono, por parte da lei, do termo legal da faléncia, para
dilatar o suspeito para maior margem do tempo (REQUIAO, 1998, p.233)

Nesses casos, 0 devedor dispde de seu patrimbnio, sem contraprestacao,
diminuindo seu patrimbnio. A rendncia a heranca ou legado no biénio anterior a
sentenca de quebra é ineficaz, seja porque equivale a liberalidade injustificada, seja
porque pode mascarar concerto ilicito com terceiros no sentido de subtrair bens da
futura e previsivel liquidagdo (FAZZIO JUNIOR, 2013, p.789).

5.3 ATO INEFICAZ APOS A DECRETACAO DA FALENCIA

Por fim, o inciso Vllso, prevé como ultimo ato de ineficacia objetiva os registros

de direitos reais e de transferéncia de propriedade entre vivos, por titulo oneroso ou

29 BRASIL, Lei 11.101, de 9 de Fevereiro de 2005. V — a rendncia a heranca ou a legado, até 2 (dois)

anos antes da decretacéo da faléncia;
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gratuito, ou a averbacdo de iméveis realizados apés a decretacdo da faléncia, salvo
prenotacdo anterior. Aqui o0 marco temporal é a sentenca decretatéria falencial.

Qualquer registro imobiliario posterior a faléncia é considerado suspeito, na
medida em que poderia ser uma tentativa de retirar bens do alcance dos credores ou
mesmo beneficiar algumas pessoas (TOMAZETTE, 2017, p.625).

Segundo Claro (2006, p.121), h& contradicdo aparente entre este inciso e o
artigo 21531 da Lei de Registro Publico, o artigo 215 é de total auséncia técnica,
prevalecendo o inciso VIl da lei 11.101/2005.

Requido acompanha a Lei de Registros Publicos.

N&o trata-se de ato ineficaz contra a massa falida, mas de nulidade plena,
absoluta. Se a apresentacdo ao registro da propriedade entre vivos for
efetuada apds a sentenca de abertura de faléncia, ou do termo legal nela
fixado, o registro sera nulo. N&o o serd, porém, se a apresentacao tiver sido
feita antes da sentenca ou do termo legal da faléncia (REQUIAO, 1998, p.
236).

Entretanto o Superior Tribunal de Justi¢a, ja consolidou entendimento.

ACAO REVOCATORIA. PROMESSA DE CESSAO DE DIREITO. PERIODO
SUSPEITO (ART. 14, |Il, DA LEI FALIMENTAR). REGISTRO.
DECRETACAO POSTERIOR DA FALECIA. INEFICACIA. NAO
CONFIGURADA. DECRETO-LEI N. 7.661/45, ART. 52, VII; LEI N. 6.015/73,
ART. 215.I. Eficaz em relagdo & massa o contrato de direito real efetuado
entre a falida e terceiros, registrado no cartério imobiliario dentro do periodo
suspeito (art. 14, Ill, da LF), mas antes da sentenc¢a declaratéria. De outro
lado, o art. 215 da Lei n. 6.015/73 ndo revogou o art. 52, VII, da Lei de
Faléncias. Precedentes. Il. Recurso conhecido e provido. (STJ - REsp.
24.1319 RJ 1999/0111707-0, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, Data de
Julgamento: 06.06.2002, T4 — QUARTA TURMA, Data de Publicacéo: DJ
26.08.2002 p. 224). (Grifo nossso)

Logo, ndo ha mais duvidas, sendo ato ineficaz.

Sabe-se que a oneragdo ou a alienagdo de bem imével s6 se aperfeicoa,
produzindo efeitos perante terceiros, depois de devidamente registrada no
orgdo competente, isto é, o cartdrio de registro de imdveis. Ora, se até a
decretacdo da faléncia ndo tinha sido levado a efeito o registro, ele sera
completamente ineficaz perante a massa se feito apds a sentenca de
guebra (RAMOS, 2017, p.805).

30 BRASIL, Lei 11.101, de 9 de Fevereiro de 2005. VII — os registros de direitos reais e de
transferéncia de propriedade entre vivos, por titulo oneroso ou gratuito, ou a averbacao relativa a
imoveis realizados apos a decretagdo da faléncia, salvo se tiver havido prenotagéo anterior.

% BRASIL, Lei n° 6.015, de 31 de Dezembro de 1973. Art. 215 - S&o nulos os registros efetuados
apoés sentenca de abertura de faléncia, ou do termo legal nele fixado, salvo se a apresentagao tiver

sido feita anteriormente.


http://www.jusbrasil.com/legislacao/103255/lei-de-fal%C3%AAncia-decreto-lei-7661-45
http://www.jusbrasil.com/legislacao/103486/lei-de-registros-publicos-lei-6015-73
http://www.jusbrasil.com/topico/11312535/artigo-215-da-lei-n-6015-de-31-de-dezembro-de-1973
http://www.jusbrasil.com/topico/11384902/artigo-14-do-decreto-lei-n-7661-de-21-de-junho-de-1945
http://www.jusbrasil.com/legislacao/103255/lei-de-fal%C3%AAncia-decreto-lei-7661-45
http://www.jusbrasil.com/topico/11312535/artigo-215-da-lei-n-6015-de-31-de-dezembro-de-1973
http://www.jusbrasil.com/legislacao/103486/lei-de-registros-publicos-lei-6015-73
http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/lei%206.015-1973?OpenDocument
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O inciso, apenas excepciona no caso de prenotacdo anterior. Desta forma,
segundo Ramos (2017, p.805), podemos concluir que a simples operacdo de venda
de bens imoveis do devedor ou a mera constituicdo de garantia sobre eles, antes da
decretacdo de sua faléncia, ainda que dentro do periodo suspeito, € plenamente
valida e eficaz.

Nao se declarard a ineficacia se houve uma prenotagdo anterior, a qual
mostraria uma diligéncia digna de protecdo (TOMAZETTE, 2017, p.625).

Ainda de acordo com Tomazette (2017, p.626), ndo se cogita a ineficacia de
negécio feito pelo falido posteriormente a faléncia, que nesse caso, sera nulo, o que
é ineficaz aqui, é o registro imobiliario posterior a faléncia decorrente de negocio do
falido anterior a faléncia.

Destarte, a ineficacia antes da decretacdo da sua faléncia, dentro do periodo
suspeito, depende da prova concreta da fraude, consoante orientacao firmada no
Superior Tribunal de Justigas2.

32 Nesse sentindo decidiu o Superior Tribunal de Justica: Acdo revocatoria. Art. 52, VII, da Lei de
Faléncias. Precedentes da Corte. 1. Como assentado na jurisprudéncia da Corte, "inocorrendo

demonstracdo de fraude, é eficaz em relacdo a massa falida a alienacdo de imével de sua

propriedade ocorrida dentro do termo legal da faléncia, também denominado periodo suspeito, mas

anteriormente a declaracdo da quebra" (REsp n° 246.667/SP, Relator o Ministro Salvio de Figueiredo
Teixeira, DJ de 14/4/03; na mesma linha: REsp n° 168.401/RS, Relator o Ministro Barros Monteiro, DJ
de 17/2/03; REsp n° 228.197/SP, de minha relatoria, DJ de 18/12/2000). 2. Recurso especial

conhecido e provido. (Grifo nosso)

Faléncia. Alienacao. Imovel. Periodo suspeito. A Turma reafirmou que, se ndo existir demonstracdo

de fraude, é eficaz a alienacdo de imével de propriedade da massa falida ocorrida durante o termo

legal da faléncia (periodo suspeito), mas anterior a declaracédo da quebra. Precedentes citados: REsp
246.667/SP, DJ 14.04.2003; REsp 168.401/RS, DJ 17.02.2003, e REsp 228.197/SP, DJ 18.12.2000
(REsp 681.798/PR, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, j. 12.05.2005, Informativo 246/2005).

(Grifo nosso)

FALENCIA. ALIENACAO. TERMO LEGAL. A alienag&o e o registro do imével da empresa devedora
foram efetuados antes da decretacdo da faléncia, porém dentro do seu termo legal. Destarte, a
Turma, continuando o julgamento, entendeu que a revogagdo da transacao esta condicionada a
prova de fraude da devedora (art. 53, Lei de Faléncias). Precedentes citados: REsp 36.121-SP, DJ
9/6/1997; REsp 25.724-SP, DJ 4/4/1994; REsp 31.126-SP, DJ 9/5/1994; REsp 27.402-MS, DJ
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Conforme abordado no capitulo Il deste trabalho, o paragrafo Unico do artigo
129 da Lei 11.101/2005, prevé a possibilidade de o juiz declarar de oficio a ineficacia
dos atos, alega-los em defesa ou pleitea-los mediante acdo propria ou
incidentalmente no curso do processo.

Consoante Ramos (2017, p.807), trata-se de novidade relevante trazida pela
lei 11.101/2005, vez que na vigéncia da legislagcdo anterior o reconhecimento da
ineficacia objetiva se submetia ao procedimento da acao revocatoria.

Nestas hipoteses descritas, indiferente sdo o elemento fraude, inversamente
as hipéteses do artigo 130, que sera tratado nos capitulos seguintes. Sendo assim,
0S atos que escapem a descricdo taxativa e limitativa do artigo 129, ou que
ultrapassem os prazos descritos, sdo ainda suscetiveis de ineficacia, desde que,

haja intensdo em prejudicar os credores, provando-se a fraude.

29/8/1994, e REsp 16.863-PR, DJ 7/12/1992. REsp 42.201-SP, Rel. Min. Waldemar Zveiter, julgado
em 8/6/2000.
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6 ACAO REVOCATORA POR REVOGACAO DO ATO

Esclarece Bezarra Filho (2008, p.323), que o legislador resolveu de forma
correta, um problema da jurisprudéncia ainda nao pacificado, e optou por diferenciar
as duas situagbes, declarando ineficaz, o ato que pode ser revertido,
independentemente de perquiricdo sobre fraude, e declarando revogavel, o ato que,
para ser revertido, exigindo-se a prova da fraude.

Nota-se, imprecisdo técnica na identificacdo do ato, ao chamar de revogavel o
que nao se descontitui (COELHO, 2007, p.276).

Conforme redacdo do artigo 130 da Lei 11.101/2005, atos praticados com
dolo de prejudicar os credores séo revogaveis. O artigo trata dos atos com ineficacia

subjetiva.

Apesar de se falar em revogacéo, deve-se entender essa revogagdo como
um caso de ineficacia e ndo de nulidade ou anulabilidade, uma vez que a
intengdo aqui é apenas evitar que tais atos produzam efeitos em face da
massa falida (TOMAZETTE, 2017, p.629).

Procura-se desfazer, desconstituir o negoécio juridico.

Consoante Fazzio Junior (2013, p.725), essa hipbtese trata-se da acédo
pauliana falencial, que visa revogar atos fraudulentos perpetrados pelo devedor nos
extertores da sua incapacidade de solver, antes da instauracdo do regime de

faléncia, sendo a fraude, ndcleo autorizador da revogacao.

A acao revocatéria tem por funcdo precipua a restauracdo da garantia
patrimonial dos credores, qual devera ser ao tempo da manifestacdo do
estado de insolvéncia ou de faléncia do devedor, modificada por atos déste
lesivos dos direitos daqueles (FERREIRA, 1955, p.590).

Segundo Claro (2004, p.87), ndo ha no caso do artigo 130, limitacdo temporal
para rever o ato inquinado de fraude, prejudicial ao credor.

Ao oposto dos atos do artigo 129, o artigo 130 ndo prevé condutas tipicas,
bem como ndo prevé marco temporal como referéncia, logo, qualquer ato do
devedor que adeque-se ao texto do artigo, poderia ensejar requerimento de
declaracdo da sua ineficacia, ante a massa ou credores.

Os atos néo sao listados pela lei, mas apenas descritos em termos genéricos,
conforme, dispde o artigo 130 da lei 11.101/2005.
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Art. 130. Séo revogaveis os atos praticados com a intencéo de prejudicar
credores, provando-se o conluio fraudulento entre o devedor e o terceiro
que com ele contratar e o efetivo prejuizo sofrido pela massa falida
(BRASIL, Lei 11.101, de 9 de Fevereiro de 2005).
Aqui exige-se a comprovacdo do elemento subjetivo para que se torne
possivel a declaracdo da ineficacia. O elemento subjetivo ganha relevancia para

reconhecimento da fraude.

Aqui é irrelevante a época em que foi praticado, préxima ou distante da
arrecadacdo da faléncia, bastando para a ineficdcia perante a massa a
demonstracéo de que o falido ou o representante legal da sociedade falida e
0 terceiro contratante agiram com fraude, com intuito de prejudicar credores
ou frustar os objetivos da faléncia (COELHO, 2007, p.352).

Assim, os atos praticados pelo referido artigo 129, mas néo alcancgas por esse
artigo, devido a terem sido praticados antes dos prazos, nele previsto, ainda assim,
poderao ser declarados ineficazes, desde que haja, prova da fraude.

De acordo com Claro (2004, p.87), no que se refere aos requisitos da acgéo
revocatéria, pondera-se que um deles é explicito, ou seja, a fraude do deveddor e
terceiro contratante, concilium fraudis, com animo daquele de causar prejuizos aos
credores. O outro, implicito, € o prejuizo aos credores, 0 eventus domini.

Para que o ato seja tido como revogado perante a massa, é indispensavel,
como visto, além do consilium fraudis e do eventus damni, que se alegue o fato,
provando a fraude do empresario devedor.

Em relacdo a intencdo do terceiro, essa € dispensavel, de acordo com
Ferreira (1955, p.593), ndo se exige do terceiro o animus nocendi, a vontade livre e
consciente de prejudicar.

Basta que o terceiro tenha ciéncia que o ato do devedor vise prejuizo, a

simples decretagdo da faléncia, ja é o bastante para considerar sua insolvénciass.

33 Nesse sentido dispde a jurisprudéncia: ACAO REVOCATORIA - Procedéncia - Confirmagao -

Art.53 da Lei de Faléncias - Configuracdo - Eventos damni e consilium fraudis - Caracterizacao -

Representante legal que, alguns meses antes da quebra, tratou de se desfazer de valioso patriménio
- ut|oirniic ijuv imtni vuiiiicnuiciiro m “ntintgito prr' faiimentar - Venda por preco vil - Valor equivalente
ao lancamento do IPTTJ - Celebracao fora do termo legal da faléncia - Irrelevancia - Hipétese de ato
revogavel - Recursos ndo providos. (TJSP; Apelacdo Com Revisdao 9100052-51.2000.8.26.0000;
Relator (a): Sousa Lima; Orgdo Julgador: 72 Camara de Direito Privado; Foro de Franca - 3.VARA
CIVEL; Data do Julgamento: N/A; Data de Registro: 30/08/2000) (Grifo nosso).
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Segundo Pontes de Miranda (1960, p.369), o eventus damni, ha sempre que
0 ato aumentou a gravidade do estado de insolvéncia, ou o determinou, ou tornou
insuportavel a crise do comerciante ou tornou mais dificil a superacéo.

Ressalta-se que a declaracdo de ineficacia subjetiva sé pode ser feita em

sentenca terminativa de acdo revocatoria.

Acdo revocatoria. Art. 130 da LFR. Abundante prova documental de conluio entre o devedor e o

terceiro que com ele contratou e o efetivo prejuizo sofrido pela massa falida. Prescricdo inexistente.

Sentenca confirmada de procedéncia. Apelacdo ndo provida. (TJSP; Apelacdo 0006076-
57.2010.8.26.0077; Relator (a): Romeu Ricupero; Orgdo Julgador: N/A; Foro de Birigui - 32 Vara
Civel; Data do Julgamento: 22/11/2011; Data de Registro: 24/11/2011). (Grifo nosso).

APELACOES CIVEIS. ACAO REVOCATORIA.ART. 130 DA LEI N. 11.101/2005. DEMANDA
JULGADA PROCEDENTE. MANUTENCAO.PRELIMINARES DE INCOMPETENCIA DO JUIZO
FALIMENTAR E DE NULIDADE DA SENTENCA AFASTADAS. ARREMATACAO DE DOIS IMOVEIS
EM NITIDO INTUITO DE PREJUDICAR CREDORES. CONSTITUICAO DE NOVA SOCIEDADE
EMPRESARIA EM QUE FIGURA COMO SOCIA MAJORITARIA FILHA DE SOCIO DA SOCIEDADE
FALIDA. AUSENCIA DE CAPACIDADE FINANCEIRA PARA AQUISICAO DOS BENS. FRAUDE
EVIDENCIADA.ARRECADACAO DOS BENS EM NOME DA MASSAHONORARIOS
ADVOCATICIOS SEM ALTERACAO.RECURSOS IMPROVIDOS. (TJSC, Apelacdo Civel n.
0026102-05.2013.8.24.0020, de Criciima, rel. Des. Lédio Rosa de Andrade, Quarta Camara de
Direito Comercial, j. 13-06-2017).
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7 CONCLUSAO

A lei 11.101/2005, que regula a recuperacao judicial, a extrajudicial e a
faléncia do empresario e da sociedade empreséria, prevé a partir do artigo 129 e
seguintes, a acao revocatoria.

Observa-se que o legislador estabeleceu um sistema que visa inibir condutas
fraudulentas contra os credores e a massa, em alguns casos inclusive, prevendo
como irrelevante, o elemento subjetivo para configuracdo da ineficacia do ato.

Os atos considerados ineficazes, ndo produziram qualquer efeito juridico
perante a massa. Ressalta-se, que ndo sdo nulos ou anulaveis, mas sim ineficazes.
Logo, produzem todos os efeitos, para os quais estavam preordenados em relacéo
aos terceiros.

No processo de faléncia, a fraude ganhou contornos proprios, perante as
particularidades do processo falimentar.

Nesse contexto, a acao revocatdria € o instrumento juridico, criado pela lei,
para declarar a ineficacia de atos fraudulentos, praticados pelo empresario devedor.

A sentenca que decreta a faléncia, é condi¢do de procedibilidade para a acéo
revocatoria, objeto do estudo desse trabalho. Conforme afirmado, € prudente que o
magistrado, fixe o termo legal, logo na sentenca.

O termo legal da faléncia, fixado pelo juiz na sentenca ou em decisao
interlocutdria, tem utilidade na definicdo da ineficacia de alguns atos.

A lei 11.101/2005, discorre acerca das hipGteses da acdo revocatéria.
Dependendo da espécie, o meio processual adequado, para a declaracdo da
ineficacia, altera-se. Ha uma diferenca tedrica e préatica, se o comportamento do
falido se enquadrar nas hipéteses taxativas do artigo 129 ou nas situa¢des do artigo
130.

Os atos de ineficacia objetiva, estdo descritos no artigo 129 da lei
11.101/2005, trata-se de hipoteses taxativas e de presuncdo absoluta, logo, o
legislador entendeu, serem as condutas ali tipificadas, como mais danosas.

Quando € objetiva, ela pode ser inicialmente declarada de oficio pelo
magistrado nos autos de faléncia. Quando houver provas suficientes, o magistrado
declara a ineficacia objetiva do ato por mero despacho, entretanto, se nao tiver
provas suficientes, a ineficacia sera devera ser buscada pela acdo propria ou

mediante excecdo, em processo autbnomo ou incidente ao da faléncia.



55

No artigo 129, sédo listados atos, em sete incisos, todos analisados nesse
trabalho, envolvendo, por exemplo, pagamento de dividas, constituicdo de garantias,
atos gratuitos, renuncia a herancas, venda de estabelecimentos e registros de
direitos reais e de transferéncia de imoveis.

Especificamente em relagdo ao artigo 129, inciso VII, da lei 11.101/2005,
restou entendido que, o inciso permanece incélume, ndo sendo revogado com o
texto da lei de registro publico, conforme decisédo do Superior Tribunal de Justica.

Na hipotese de ineficacia objetiva, depois de discorrer pelo tema, verificou-se
auséncia legislativa quanto a delimitacdo temporal para propositura da acao, antes
da faléncia, visto que, o artigo 132 da lei 11.101/2005 disp6e apenas em relagcdo as
hipéteses do artigo 129.

Desta forma, observaram-se na doutrina, diferentes posicionamentos e 0s
fundamentos, indicados no corpo do trabalho, vindo a doutrina majoritaria, entender
pela aplicacdo do artigo 132, em ambas as modalidades de ineficécia.

Ja o artigo 130 da lei 11.101/2005, trata dos atos revogaveis, neste caso,
indispensavel a comprovacdo do conluio em fraudar e de prejuizo a massa e
credores. Optou o legislador em empregar um conceito largo o suficiente, para coibir
qualquer pratica fraudulenta.

A ineficacia subjetiva do ato deve ser declarada pelo juiz da faléncia, numa
acdo falimentar especifica, a acdo revocatoria. A diferenca se explica pela
complexidade da acao revocatoria.

Apesar da distingdo, em ambas as hip6teses, haverd uma decisao judicial,
sentenca ou uma decisdo interlocutoria, de natureza declaratoria, de que, e resultara
na inefichcia do ato do devedor empresario, em relacdo a massa. Conforme
evidenciado nesse trabalho, trata-se de ineficicia do ato.

A acédo revocatoria € especifica do processo falimentar e, julgada procedente,
autoriza a inclusdo na massa, dos bens correspondentes ao ato ineficaz.

Ha& muita dificuldade em compreender o tema, diante da vasta
interdisciplinaridade da acdo revocatéria, pois envolve questdes de grande
complexidade e vasta divergéncia, inclusive em diferentes areas de estudo, tais
como o direito empresarial, direito civil e direito processual civil.

Intensifica a dificuldade, as lacunas legislativas existente na lei, as quais

deixam margem, para inUmeras interpretacfes. Tambem observou-se um descuido
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em utilizar expressdes com seu adequado e preciso significado, muitas delas sendo
aclaradas pela doutrina e jurisprudéncia.

Por fim, buscaram-se, nesse trabalho, analisar as questdes processuais da
acao revocatOria, 0S rumos jurisprudenciais e a posicdes adotadas pelos
doutrinadores, até mesmo para reflexdo sobre alguns pontos da lei, considerados
mais polémicos e principalmente conflitantes.

Observou-se, que a acao revocatlria evidencia-se como um importante
instrumento para obstar condutas fraudulentas praticadas pelo empresario devedor,
e consequentemente, dar maior confiangca, aos credores, gerando maior
confiabilidade e estabilidade para o mercado.

Desta forma, mostra-se fundamental haver transparéncia e boa-fé em relacéo
aos atos praticados pelo empresério devedor.

Com efeito, dentre as varias carateristicas da lei, tem-se que ela é genérica e
imperativa. Sendo instrumento, com propésito de que sejam praticados todos os

atos necessarios a fim de que a empresa, efetivamente, seja preservada.



57

REFERENCIAS

BEZERRA FILHO, Manoel Justino. Lei de recuperacdo de empresas e faléncias.
Comentada: Lei 11.101, de 9 de Fevereiro de 2005: comentéario artigo por artigo. 5.
Ed. S&o Paulo. Revista do Tribunais, 2008.

BRASIL, Lei n°® 11.101, de 9 de Fevereiro de 2005. Regula a recuperacao judicial,
a extrajudicial e a faléncia do empresario e da sociedade empresaria.
Disponivel em:<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2004-
2006/2005/1ei/111101.htm>. Acesso em: 03 agosto de 2017.

BRASIL, Lei N° 10.406, de 10 de Janeiro de 2002. Cédigo Civil. Disponivel
em:<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2004-2006/2005/lei/I11101.htm>.
Acesso em: 03 agosto de 2017.

BRASIL, Lei N° 13.105, de 16 de Marco de 2015. Codigo de Processo Civil.
Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2004-2006/2005/lei/111101.htm>.Acesso
em: 03 agosto de 2017.

CAHALI, Yussef Said. Fraudes contra credores: fraude contra credores, fraude a
execucao, acao revocatoria falencial, fraude a execucdo fiscal, fraude a
execucdo penal. 3 ed. rev. e atual. com o Novo Cdédigo Civil. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais: 2002.

CAMPINHO, Sérgio. Faléncia e recuperacdo de empresa: 0 novo regime de

insolvéncia empresarial. 3. ed. Rio de Janeiro: Renovar, 2008.

CLARO, Carlos Roberto. Revocatéria Falimentar: de acordo com a nova lei de
faléncias. 3 ed. rev. atual e ampl., com base na Lei 11.101, de 09.02.2005. Curitiba:
Jurud, 2006.

CLARO, Carlos Roberto. Revocatéria Falimentar. 22 edi¢cdo. Curitiba: Jurua, 2004.


http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/lei%2010.406-2002?OpenDocument
http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/lei%2010.406-2002?OpenDocument

58

COELHO, Fabio Ulhoa. Comentarios a nova lei de faléncias e de recuperacéo de
empresas: (Lei n. 11.101, de 9-2-2005). 4. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2007.

COELHO, Fabio Ulhoa. Manual de direito comercial: direito de empresa. 23. ed.

Sao Paulo, Saraiva, 2011.

FAZZIO JUNIOR, Waldo. Manual de direito comercial. 14. Ed. Sdo Paulo: Atlas,
2013.

FERREIRA, Waldemar Martins. Instituicdes de direito comercial. 4. ed. Sado Paulo:
Max Limonad, 1955.

GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil. Esquematizado: parte geral: obrigagdes
e contratos / Carlos Roberto Goncgalves; coordenador Pedro Lenza. — 6. ed. — S&o
Paulo: Saraiva, 2016.

LEONEL, Jayme. Da acao revocatéria no direito da faléncia. 2° ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 1951.

ARTIN, Antonio. Comentarios a Lei de recuperacdo de empresas e faléncia. Lei
11.101/2005 / coordenacado Francisco Satiro de Souza Junior, Antbnio Sérgio A. de

Moraes Pitombo. — Sao Paulo : Editora Revista dos Tribunais, 2007.

MENDONCA, José Xavier Carvalho de. Tratado de direito comercial brasileiro.

Rio de Janeiro: Freitas Bastos, 1954.

MIRANDA, Pontes de. Tratado de direito privado: parte especial. 2. ed., tomo
XXVIII. Rio de Janeiro: Borsoi, 1960.

NADER, Paulo. Curso de direito civil. Parte geral — vol. 1. - 10.2 ed. rev. e atual. —

Rio de Janeiro: Forense, 2016.

NEGRAO, Ricardo. Manual de direito comercial e de empresa. 2. ed. rev. e atual.

Sao Paulo: Saraiva, 2007.



59

OLIVEIRA, Celso Marcelo de. Direito falimentar e recuperacao judicial de
empresas: doutrina, pratica processual, legislacao, jurisprudéncias e sumulas.

Sao Paulo: Juridica Brasileira, 2005.

PACHECO, José da Silva. Processo de faléncia e concordata: comentarios a lei
de faléncia: doutrina, pratica e jurisprudéncia. Rio de Janeiro: Forense, 2004.

PEREIRA, Caio Mario da Silva, Instituicbes de direito civil. Atual. Maria Celina

Bodin de Moraes. — 30. ed. rev. e atual. — Rio de Janeiro: Forense, 2017.
PERIN JUNIOR, Ecio. Curso de direito falimentar. Sdo Paulo: método, 2002.

RAMOS, André Luiz Santa Cruz. Direito empresarial. 7.ed. — Rio de Janeiro:
Forense; S&o Paulo: METODO, 2017.

REQUIAO, Rubens. Curso de direito falimentar. Sdo Paulo: Saraiva, 1998. v. 1.

STJ. Recurso Especial: REsp 764.815 RJ 2005/0111089-3. Relator: Ministro Jo&o
Otéavio de Noronha, Dje: 23/11/2009. Disponivel em:
<http://www.stj.jus.br/SCON/jurisprudencia/doc.jsp?processo=764815&b=ACOR&p=t
rue&t=JURIDICO&I=10&i=2>. Acesso em: 12 mai. 2018.

STJ. Recurso Especial: REsp 139304 SP 1997/0047083-0. Relator: Ministro ARI
PARGENDLER, DJ 23/04/2001. Disponivel em:
<http://www.stj.jus.br/SCON/jurisprudencia/doc.jsp?processo=139304&b=ACOR&p=t
rue&t=JURIDICO&I=10&i=1>. Acesso em: 12 mai. 2018.

STJ. Agravo Regimental no Agravo de Instrumento: AgRg no Ag 928962 SP
2007/0161974-6. Relator: Ministro VASCO DELLA GIUSTINA, DJe 20/08/2010.
Disponivel em:
<http://www.stj.jus.br/SCON/jurisprudencia/doc.jsp?processo=928962&b=ACOR&p=t
rue&t=JURIDICO&I=10&i=6>. Acesso em: 12 mai. 2018.



60

STJ. Recurso Especial: REsp 241319 RJ 1999/0111707-0. Relator: Ministro ALDIR
PASSARINHO JUNIOR, DJ 26/08/2002. Disponivel em:
<http://www.stj.jus.br/SCON/jurisprudencia/toc.jsp?processo=241319&&tipo_visualiz
acao=RESUMO&b=ACOR&thesaurus=JURIDICO&p=true>. Acesso em:. 12 mai.
2018.

TJSP. Apelacdo Civel. Apelacdo Civel 9215717-71.2007.8.26.0000.
Relator(a): Maia da Cunha; Orgdo Julgador: 42 Camara de Direito Privado. Data do
Julgamento: 24/04/2008. Data de Registro: 07/05/2008. Disponivel em:
<https://esaj.tjsp.jus.br/cjsg/resultadoCompleta.do;jsessionid=46D0806964D432B27
DFA6BD6F89ADES3.cjsgl>. Acesso em: 12 mai. 2018.

TEIXEIRA, Tarcisio. Direito empresarial sistematizado: doutrina, jurisprudéncia
e prética. 5.ed.— Sao Paulo: Saraiva, 2016.T

THEODORO JUNIOR, Humberto. FARIA, Juliana Cordeiro de. Da ineficacia e da
revogacdo dos atos praticados antes da faléncia. Comentérios & nova lei de
faléncia e recuperacédo de empresas, Rio de Janeiro: Forense, 2009.

TOMAZETTE, Marlon. Curso de direito empresarial: Faléncia e recuperacado de

empresas. v.3. 5.ed. rev. e atual. — S&o Paulo: Atlas, 2017.



