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RESUMO

Este trabalho analisara os aspectos processuais, penais e administrativos que
sobrevieram com a Lei 12683/12, a qual alterou a Lei original da Lavagem de
Dinheiro.

Iniciando sob a andlise da teoria do garantismo penal, conforme preconiza Luigi
Ferrajoli. ApOs este estudo, abordara o tema do delito de lavagem de dinheiro,
elucidando os aspectos processuais deste delito, pormenorizando 0s crimes
antecedentes, a colaboragéo premiada e existéncia do delito ainda que extinta a
punibilidade da infracdo penal antecedente, assim como 0S aspectos
administrativos deste delito, pontuando as principais resolucdes criadas para a
prevencao da lavagem de dinheiro.

As informacgdes presentes neste trabalho séo baseadas em estudo bibliogréfico,
inexistindo o estudo de caso.

Palavras-chave: lavagem de dinheiro, garantismo penal, aspectos penais,
aspectos processuais e aspectos administrativos.



ABSTRACT

This paper presents the analysis of the procedural, criminal and administrative
aspects that arose with Law 12683/12, which changed the original Law of Money
Laundering.

Starting under the analysis of the theory of criminal guaranty, as advocated by
Luigi Ferrajoli. Followed by the study that deals with the subject of money
laundering offense elucidating the procedural aspects of this crime, detailing the
antecedent crimes, the prize collaboration and existence of the crime, even
though the criminal offense has been extinguished, as well as the administrative
aspects of this crime, scoring the main resolutions created for the prevention of
money laundering.

Those informations are based on bibliographic study, not including real case
investigation.

Keywords: money laundering, criminal law, criminal aspects, processual aspects
and administrative aspects.



1. INTRODUCAO

O presente artigo tem por finalidade analisar a lei de lavagem de capitais,
com base no sistema adotado pelo Brasil. Vislumbra-se de extrema importancia
este tema face aos sucessivos casos noticiados pela imprensa.

O primeiro capitulo abordara sobre este delito a luz do garantismo penal
mencionado por Luigi Ferrajoli, quem determina uma forma de aplicacdo da
norma penal, em suas estritas palavras, mas também contemplando o anseio de

seus destinatarios.

O delito de lavagem de dinheiro, o qual sera pormenorizado no segundo
capitulo, se desenvolve com operagdes comerciais e financeiras, as quais visam
incorporar um montante de dinheiro de origem ilicita no sistema econdmico
brasileiro, tornando-o licito. Ademais, este delito possui trés fases, sendo estas
“a colocagao, ou ‘placement’, a conversdo ou fayering’ e a integracdo ou
‘integration’” (BRAGA, 2013, p. 27).

Segundo Marco Anténio de Barros (1998, p. 91 e 92), “Lavagem’ é o
método pelo qual uma ou mais pessoas, ou uma ou mais organizacdes
criminosas, processam 0s ganhos financeiros ou patrimoniais obtidos com

determinadas atividades ilicitas”.

Apoés esta delimitacdo da aplicacdo da lei penal, ao analisar o delito
exposto na Lei 8.613/98, notam-se aspectos processuais, 0S quais serao
destrinchados no terceiro capitulo. Primeiramente, € salutar expor que apés o
surgimento da Lei 12.863/12 ocorreu a extingdo dos crimes antecedentes, isto €,
previamente a esta ultima lei, a lavagem de dinheiro era reconhecida com o
cometimento de delitos expostos em um rol taxativo e, apés a modificacao,

gualquer crime € passivel de lavagem de dinheiro.

A colaboracao premiada também é considera um aspecto processual, eis
gue a cooperacao de um acusado refletira na cominacédo de sua pena, ou seja,

cuida-se de causa especial de diminui¢cdo da pena.

Seu outro aspecto é que o delito de lavagem de dinheiro podera ser

apurado, ainda que extinta a punibilidade do crime antecedente, em razéo de



sua autonomia processual e também pelo fato de que a extingdo da punibilidade
ndo cuida sobre o direito material, € apenas um aspecto que impede a

punibilidade do agente.

O quarto capitulo abordara, sobre os aspectos penais da Lei 8.813/98,

especificamente sobre a tipicidade e antijuridicidade.

No tocante a tipicidade, encontram-se a teoria da cegueira deliberada em
gue um terceiro, participante do processo de lavagem, opta deliberadamente por
se cegar diante das transacdes ilicitas. Neste caso, ainda que mascarado, o dolo
do agente, entende-se que a vontade se encontra ao optar por permanecer na

ignorancia.

Por outro lado, quando ndo ha essa intencdo em desconhecer a origem
do bem, o agente incorre em erro de tipo, pois este realmente acredita que 0s
bens tratados possuiam origem licita ou jamais cogitou a hipétese desta origem

criminosa.

Quanto a antijuridicidade a teoria do dominio do fato delimita o autor do
fato penal, resumindo-se aquele que agiu diretamente e sem coacéo, aquele que
se encontra em posicao essencial para o desdobramento do ilicito e aqueles que
nao possuem o elemento subjetivo, atuando como instrumento dos outros

agentes.

Por fim, no que se refere aos aspectos administrativos, conferidos no
quinto capitulo, observaram-se apos a alteracdo da Lei 12.863/12, a qual
pontuou que as operacgdes financeiras deverdo ser comunicadas ao Conselho
de Controle de Atividades Financeiras (COAF), diversas resolucdes se
manifestaram com o fim de prevenir a lavagem de dinheiro, sendo estas a
resolucdo n° 25, de 16 de janeiro de 2013, a qual dispde sobre as acdes a serem
realizadas pelas pessoas fisicas ou juridicas que comercializem bens de luxo ou
considerados de alto valor, como também, que intermedeiem a sua
comercializacdo; a resolucdo n° 1.530 CFC, de 22 de janeiro de 2017, a qual
define o procedimento a ser adotado pelos profissionais e organizacfes
contabeis e a Resolucdo n° 20/2012, cuja disposicdo encontra-se sobre a

atuacao das pessoas vinculadas ao controle do COAF.



Sendo assim, este trabalho vislumbra trazer uma ideologia norteadora,
gual seja, o garantismo penal, bem como as diversas teorias apresentadas ao
longo dos desdobramentos da Lei 8.613/98, cumulados com as resolugdes
criadas para a prevencao da lavagem de dinheiro.
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2. TEORIA DO GARANTISMO PENAL - LUIGI FERRAJOLI

O autor italiano Luigi Ferrojoli idealizou a teoria do garantismo penal, a
qual ndo pretendia apenas um espaco no ordenamento juridico de forma
positivada, mas que causaria um grande impacto no Estado Democrético de
Direito.

Esta teoria analisa o comportamento de um individuo que esta
encarcerado além da simples nomenclatura “presidiario”, o qual quando solto
deixa de sofrer uma tutela estatal e comumente volta a praticar as atividades
anteriores.

Ela tende a acompanhar o infrator, se preocupando com a sua
individualidade, a fim de garantir e corroborar com o Estado Democratico,
conferindo maior liberdade e privilégios aqueles que agem dentro das normas e
cooperam dentro do encarceramento.

Delimitam-se trés modos para que se atinja o garantismo penal, isto €, a

contraposi¢ao de diminuir a violéncia e aumentar a liberdade:

0 carater vinculado do poder publico no Estado de direito; a
divergéncia entre validade e vigor produzida pelos desniveis das
normas e um certo grau irredutivel de ilegitimidade juridica das
atividades normativas de nivel inferior; a distincdo entre ponto
de vista externo (ou ético-politico) e ponto de vista interno (ou
juridico) e a conexa divergéncia entre justica e validade; a
autonomia e a prevaléncia do primeiro em certo grau irredutivel
de ilegitimidade politica com relacdo a ele das instituices
vigentes. (FERRAJOLI, 2002, p. 684 e 685)

Neste caso, o0 préprio Estado estabelece limitacbes a si, com a finalidade
de garantir os direitos fundamentais aos cidaddos que cometem atos ilicitos e
gue com isso ele diminua a sua criminalidade, isto €, com as garantias
asseguradas e sendo tratado de forma digna as chances desse individuo deixar
de cometer novos atos seria reduzida.

Para obter um direito penal perfeito, Ferrajoli pontua dez principios para
serem analisados no processo da aplicagcédo da pena. Primeiramente no estudo
do diploma legal e, posteriormente, na aplicacdo ao caso concreto, sendo estes:

1) Nulla poena sine crimine - ndo ha pena sem crime; 2) Nullum crimen sine lege
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- ndo héa crime sem lei; 3) Nulla lex (poenalis) sine necessitate - ndo ha lei penal
sem que haja necessidade; 4) Nulla necessitas sine injuria - ndo ha necessidade
sem ofensa; 5) Nulla injuria sine actione - ndo ha ofensa sem acéo; 6) Nulla actio
sine culpa - ndo h& acao sem culpa; 7) Nulla culpa sine judicio - ndo héa culpa
sem processo; 8) Nullum judicium sine accusatione - ndo ha processo sem
acusacao 9) Nulla accusatio sine probatione - ndo ha acusacdo sem provas e
10) Nulla probatio sine defensione - ndo h& prova sem defesa (GRECO, 2007, p.
12 e 13).

Esse sistema foi altamente criticado, tendo em vista as opinides
contrarias, as quais se inclinam a punir severamente aqueles que cometem
delitos e nao observam uma possibilidade do individuo ressocializar.

Insta salientar que essas criticas sempre existiram, desde o surgimento
da ideia de garantismo penal, por Beccaria, no século XIX. Todavia, ao analisar
a evolucéo histérica do direito penal, evidenciaria um grande retrocesso a volta
de puni¢cbes mais severas, favorecendo os delitos cometidos por pessoas que
pudessem arcar com advogados dispendiosos e prejudicando aqueles que
cometiam pequenos delitos e ndo possuiam condicdes de se defender
adequadamente, fortificando a desigualdade social preexistente.

Logo, ainda que o garantismo penal seja de certa maneira nebuloso, vez
gue entendido como algo tedrico, o qual possui dificuldades no campo
pragmatico, ele tende a nivelar os individuos que cometem delitos, punindo de
forma adequada tanto o criminoso marginalizado, quanto aquele que possui uma

alta posicéo social e age ilicitamente:

Com efeito, a0 mesmo tempo em que se busca maior rigor no
combate a lavagem de capitais, o Estado tem o dever
institucional de assegurar aos imputados em geral, investigados
ou acusados, as garantias minimas do devido processo legal,
gue se mostram ainda mais sensiveis no ambito criminal. O
ponto nevralgico da atuacdo estatal situa-se, pois, na obtengéo
do justo equilibrio entre eficiéncia persecutoria e a preservagao
de postulados garantistas, como os da nulla actio sine culpa e o
da nulla accusatio sine probatione. (LIMA, 2017, p. 506)

Esta teoria constréi no direito penal uma sistematizacdo que impede a

punicdo ampla e ndo fundamentada, priorizando criminalizar aquele que em
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verdade cometeu atos licitos e deixando, descentralizando a atencdo para
aqueles que cometeram atos irrelevantes ao judiciario.

O garantismo penal estabeleceu um padrdo minimo para acusar e
processar alguém, fornecendo garantias constitucionais que evitassem a
punicdo de inocentes e a impunidade de reais criminosos, neste caso, aplicando

a pena da forma imposta pelo ordenamento juridico brasileiro.
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3. LAVAGEM DE DINHEIRO

3.1. ORIGEM

O primeiro caso conhecido de lavagem de dinheiro ocorreu na Itélia, em
1978, nos conhecidos “anos de chumbo”, quando um grupo ideologicamente
contrario ao governo daquele momento utilizou artificios para desestabilizar o
poder.

Um grupo extremista realizou diversos sequestros com o0 intuito
econdmico, tendo como o0 mais notdrio o rapto do democrata cristdo Aldo Moro,
guem foi morto posteriormente, forcando o Estado italiano a tomar medidas
penais contra aqueles que substituiam valores advindos de crimes (roubo
gualificado, extorsdo qualificada e extorsdo mediante sequestro) em bens ou
outros tipos de valores, elaborando o Decreto- Lei n° 59 de 21 de marco de 1978.

Em periodo anterior, os Estados Unidos estavam em constante confronto
com 0s gangsteres, 0os quais escondiam os valores adquiridos com vendas
ilicitas em lavanderias, haja vista a proibicdo ao transporte, venda ou producao
de bebida alcodlica que tivesse teor alcodlico superior a 0,5%, originando o nome

money laundering:

expressao lavagem de dinheiro surgiu por volta de 1920, nos
Estados Unidos, sendo la o delito chamado de money
laundering. A teoria predominante acerca da origem da locugéo
remonta a época em que 0S gangsteres norte-americanos
utilizavam-se de lavanderias para ocultar o dinheiro provindo da
atividade ilicita, como a venda de bebidas alcodlicas ilegais.
(CALLEGARI; WEBER, 2017, p. 8)

Isto culminou com o enriquecimento exacerbado desses criminosos, como
o famoso Alphonese Capone, quem foi preso posteriormente por crime de
sonegacao fiscal. Com a prisdo deste mafioso, os traficantes locais sentiram a
necessidade de atualizar a lavagem de dinheiro, a qual estava investida em
casas de jogos e trafico de entorpecentes.

Neste periodo, Meyer Lansky foi um grande inovador nesse ramo,

idealizando o offshore, que consistia no envio desses montantes para
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institui¢cdes financeiras localizadas fora dos Estados Unidos e que tivessem uma
regulamentacdo mais branda e sigilosa, os paraisos fiscais.

Todavia, o delito s6 ganhou notoriedade na década de 1970, quando
organizagdes criminosas estadunidenses iniciaram a lavagem de dinheiro com o
produto advindo do trafico de drogas e apenas em 1982 o termo lavagem de
dinheiro ganhou expresséo juridica apés apreenséo de contrabando de cocaina
advinda da Colémbia.

Em razdo da grande circulagdo de valores entre traficantes e usuérios,
aqueles idealizaram artificios para poderem utilizar estes valores, 0os quais
possuiam um volume significante, pois 0 comércio se dava em papel-moeda de
valores pequenos, porém em grande quantidade. Assim, para que eles
pudessem usufruir do dinheiro que recebiam, era necessario mascarar a
insercéo desses valores no sistema financeiro da época.

Em que pese o trafico de drogas tenha causado grande impacto no delito
de lavagem de dinheiro, existem outros atos ilicitos que sdo passiveis desse
delito, porém isto depende do ordenamento do pais em que ele se encontra e
caso ele possua um rol de crimes antecedentes ou néo.

Importante frisar que os métodos de lavagem de dinheiro sofrem
constantes modificacbes para poderem ludibriar os meios de fiscalizacdo
financeira, o qual é prejudicado, inclusive, pelo grande avanco da economia,

sendo necessaria uma constante renovag¢ao no meio da fiscalizacao.

3.2. CONCEITO

O delito de lavagem de dinheiro consiste em operac¢des de circulacao de
valores advindos de atividades ilicitas que tem o objetivo de ludibriar os fiscais
do Estado e incorpora-los ao sistema econdmico financeiro como se licitas

fossem:

A palavra lavar vem do latim lavare, e significa expurgar,
purificar, reabilitar, dai a ideia de tornar licito o dinheiro advindo
de atividades ilegais e reinseri-lo no mercado como se licito
fosse. Levando em conta que o delito representa a
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“transformag&o”, outros paises utilizam palavras que
etimologicamente significam limpeza. (CALLEGARI; WEBER,
2017, p. 8)

Para um melhor amparo ao combate a lavagem de dinheiro, criou-se o
Conselho de Controle de Atividades Financeiras — COAF, o qual atua analisando
atividades suspeitas e as direciona a 6rgaos competentes para que instaurem o
devido procedimento, corrobora, inclusive, para que as informac¢des sejam mais
ageis e eficazes para a tomada de atitudes. Além disso, tem a prerrogativa de
aplicar multas administrativas aos setores econdmicos que nao possuam
fiscalizacao propria.

O processo de lavagem é de suma importancia para 0s criminosos, pois
dessa maneira eles poderdo usufruir dos lucros que adquirirem com as
atividades ilicitas da forma que melhor lhes convir, como se os adquirissem da
maneira correta.

Todavia, para ndo serem pegos pelos orgaos fiscalizadores, eles se
aperfeicoam em suas técnicas e as tornam cada vez mais complexas. Este
processo se divide em trés fases: Colocacdo ou Placement; Ocultacéo,
Dissimulacédo, Transformacéo ou Layering e Integracdo ou Integration.

A primeira fase, conhecida como Colocacéo ou Placement, € incorporar
os valores de origem ilicita no sistema financeiro. Isto ocorre de diversas formas,
uma delas é colocar pequenas quantias desses valores, aos poucos, em uma ou
varias contas bancérias, resultando um expressivo valor, sem gerar suspeitas da
fiscalizac&o, essa técnica denomina-se smurfing?.

Outra forma é a utilizacdo de estabelecimentos comerciais que possuem
alta circulacdo de valores na forma de papel-moeda e que ndo possuem um
vinculo com os compradores, como por exemplo lanchonetes, cinemas, lojas de
pequeno porte, principalmente, motéis.

Ainda, utilizam-se doleiros e “laranjas”, os doleiros sao pessoas
especialistas em lavagem de dinheiro que possuem varios estabelecimentos
fictos ou ndo e que se utilizam do nome de pessoas verdadeiras para realizar
essas operacdoes de dinheiro, os famosos “laranjas”, os doleiros também

realizam operacdes financeiras para outras instituicbes financeiras, a maioria

1 A origem desse home advém dos personagens de desenho Smurf, os quais s30 pequenos, ageis e
trabalhadores.
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delas localizadas em outros paises, ou seja, eles séo intermediarios que fazem
a interface daquele que possui os lucros de origem ilicita com a sua introdugéo
no sistema financeiro econémico.

A segunda fase Ocultagédo, Dissimulagdo, Transformacdo ou Layering,
esta € a etapa mais importante da lavagem de dinheiro, ou seja, aquela que leva
o nome do delito, consiste na dissimulacdo dos negdcios, no intrincado de
transagdes financeiras, na variedade de transferéncias, com o intuito de dificultar
o rastreio desses valores.

Isto €, esta fase tem o0 objetivo de quebrar a linha de uma possivel
investigacéo, criando diversos obstaculos para os fiscais encontrarem a origem
dos valores, o caminho pelo qual eles passaram e o local em que se encontram,
fortificando o semblante de licitude ao montante.

A Ultima fase, Integracdo ou Integration, resume-se na introducdo de
maneira licita desses valores no sistema econdmico financeiro, realizando
investimentos superfaturados na area imobiliaria, obras de arte, joias preciosas
e veiculos automotores.

Valem-se, outrossim, de empréstimos de regresso, quando o lavrador
efetua empréstimos a empresas de fachadas ou especulagbes financeiras
cruzadas, momento em que prejuizos enganosos sao justificados com o

investimento em bolsas de valores ou operagfes casadas:

Os ativos séo incorporados formalmente ao sistema
econdmico. As organizacgdes criminosas buscam investir em
empreendimentos que facilitem suas atividades — podendo tais
sociedades prestarem servicos entre si. Uma vez formada a
cadeia, torna-se cada vez mais facil legitimar o dinheiro ilegal.
(COAF)

Por fim, observa-se que as fases de lavagem de dinheiro elaboram uma
trajetéria fantasiosa do dinheiro, conferindo a ele um carater licito e passivel de
utilizacdo em beneficio proéprio, dificultando suspeicdes quando a legitimidade

das operacoes.
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4. ASPECTOS PROCESSUAIS

4.1. CRIMES ANTECEDENTES

O delito de lavagem de dinheiro pressupde o cometimento de um delito
anterior, sendo aquele um desdobramento deste. Isto é, para ocorrer o crime em
tela € necessaria a existéncia de valores avindos de atividades ilicitas que nao
sdo passiveis de insercdo no sistema financeiro econdmico da forma usual, o
sendo o crime antecedente essa atividade ilicita mencionada.

Ademais, o delito em questado possui trés geracdes. A primeira geracao
restringe o crime antecedente ao trafico de drogas, isto se justifica ao analisar a
origem da tipificacdo deste delito, o qual se deu a partir do trafico.

A segunda geracao se encontra na expansao dos crimes antecedentes,
aumentando a aplicacdo da lavagem de dinheiro a outros delitos diversos do
trafico de drogas, porém limitando-se ainda ao rol taxativo, cabe como exemplo
a Lei n®9.613/98.

Por fim, a terceira geracao € marcada pela extincdo da taxatividade dos
crimes antecedentes, ofertando uma maior abrangéncia daquela proporcionada
pela segunda geracao, conferindo a qualquer infracdo penal a possibilidade de
se caracterizar o delito antecedente, forma concedida a atual Lei n® 12.683, de
2012:

A geracdo mais atual, a dita terceira geracdo, recomenda que
nao sejam fixados parametros de engessamento do crime de
lavagem pela pratica do crime antecedente, mas devem ser
incluidas todas as infragbes penais, desde que, logicamente,
sua natureza esteja em compatibilidade com o que significar
“lavar dinheiro”. (MENDRONI, 2015, p. 36)

A Lei n® 9.613/98 foi a primeira a tratar sobre este delito, nela os crimes

antecedentes eram taxativos e estavam presentes no primeiro capitulo?.

2 Art. 1° - Ocultar ou dissimular a natureza, origem, localizagdo, disposi¢do, movimentac&o ou
propriedade de bens, direitos ou valores provenientes, direta ou indiretamente, de crime:

| - de trafico ilicito de substancias entorpecentes ou drogas afins; Il - de terrorismo e seu
financiamento;
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Ao analisar o dispositivo exposto acima, podemos observar algumas
mudancgas significativas, a primeira e mais gritante foi a extingdo de todos os
incisos que limitassem os crimes antecedentes, ou seja, apds a Lei 12.683/12 o
delito de lavagem de dinheiro poderia suceder qualquer delito que produzisse
valores originados de atividades criminosas.

Outro ponto importante foi a alteracdo no caput deste artigo, sendo esta
de “crime” para infragdo penal, englobando, por conseguinte, as contravengdes
penais.

Ora, no tocante a extingdo do rol taxativo, entende-se que esta
modificagcdo ocorreu em raz&do da necessidade da atualizagdo da lei, tendo em
vista a ocorréncia da lavagem do dinheiro em outros tipos de delitos.

Para a constatacdo do delito antecedente é indispenséavel que ele seja
tipico e possua uma relagéo com o crime posterior, neste caso, deve-se observar
0 nexo de causalidade entre um delito e outro.

Apo6s o cometimento do delito anterior que se da o inicio da lavagem de
dinheiro, isto €, aquele delito deve ter sido exaurido para que se dé a abertura
da pratica deste crime posterior.

Importante ressaltar que o mero gasto dos valores percebidos com o
cometimento da infracdo anterior ndo configura a lavagem de dinheiro, sendo
imprescindivel a ocultacdo/dissimulacéo destes lucros.

Outrossim, no que tange a alteracao para infracdo penal, esta posicao foi
tomada, especialmente, em razdo da contravencao penal de jogo do bicho, o
gual € muito comum e antecede diversas praticas de lavagem de dinheiro, “a
exploracdo dos jogos de azar, popularmente chamados de “jogo do bicho”,
constitui uma das principais infragdes que geram ganhos passiveis de lavagem”
(CALLEGARI; WEBER, 2017, p. 114).

Il - de contrabando ou tréfico de armas, muni¢des ou material destinado a sua producao;

IV - de extorsdo mediante sequiestro;

V - contra a Administracdo Publica, inclusive a exigéncia, para si ou para outrem, direta ou
indiretamente, de qualquer vantagem, como condicdo ou pre¢o para a pratica ou omisséo de
atos administrativos;

VI - contra o sistema financeiro nacional;

VII - praticado por organiza¢&do criminosa.

VIII - praticado por particular contra a administracéo publica estrangeira
Pena: recluséo de trés a dez anos e multa.
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Outro delito que também é muito comum como antecedente nesta pratica,
€ o delito de sonegacéo fiscal, o qual consiste na ndo declaracdo de um tributo
devido ao Estado, ocultando por meio de fraude, astlcia ou habilidade.

Sendo assim, o rol taxativo impedia o real fim do combate a lavagem de
dinheiro, posto que aquelas infragdes que n&o estavam presentes no art. 1° eram
passiveis de dissimulacao carecendo de punicdo, sendo que a tipificacao era a
mesma quando comparada com os crimes taxados e os valores movimentados
eram muitas vezes superiores.

Embora o avanco legislativo nesta seara, cabe questionar a capacidade
judiciaria no julgamento deste delito, o qual ja desprovia de atencdo suficiente
para as demandas apresentadas e com esta inovacdo, necessitaria de uma
devocédo maior ainda.

Ponto diverso a se questionar, seria 0 quantum da pena aplicada ao delito
de lavagem de dinheiro quando comparado ao da contravencdo penal, neste
caso, a pena do primeiro seria uma variavel de trés a dez anos, em contrapartida
as penas de contravencdes penais nao ultrapassam dois anos.

Assim, vislumbra-se uma diferenca substancial, tendo em vista o carater
acessorio do delito de lavagem de dinheiro em relacdo ao seu antecedente e a
possibilidade da sua aplicacéo da pena ser consideravelmente maior, infringindo,
inicialmente, o principio da proporcionalidade, vez que confere a um delito de
menor gravidade uma pena semelhante a um crime de maior potencial ofensivo,
desvirtuando o carater delitivo do crime antecedente.

No entanto, denota-se crucial averiguar o principio da proporcionalidade
sob outra perspectiva, o bem juridico tutelado neste crime posterior, qual seja a
ordem econémica, difere do bem juridico tratado pelo crime antecedente.

A vista disso, esta “desproporcionalidade” apontada acima se dilapida,
primeiramente, pela divergéncia do bem juridico antecedente e posterior
assegurados, bem como a movimentacdo dos valores de origem ilicita se
assemelharem a crimes de grande relevancia penal, tal qual, o tréfico
internacional de armas.

Logo, em que pese as criticas trazidas e explicadas, entende-se que o
bem tutelado no delito mencionado merece a atencdo que esta recebendo, bem
como a inclusédo de condutas que, realmente, desencadeiam a

ocultacao/dissimulacao dos bens pela lei de lavagem de capitais.
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Conclui-se salutar, ao analisar o enredo exposto, que 0s parametros para
a incidéncia e aplicacdo legal do delito de lavagem de dinheiro seja mais

delineada, a fim de evitar essa vulgarizag&o do crime.

4.2. COLABORACAO PREMIADA

O instituto da colaboragcdo premiada constitui o fato de um sujeito
colaborar com a investigacéo delatando pessoas, a estrutura, recuperacao total
ou parcial do produto em questao, corroborar com a prevencao de novos delitos
e localizar a vitima, caso seja 0 caso.

Ele esta presente no art. 8°, paragrafo unico, Lei dos crimes hediondos
(Lei 8072/90), art. 159, 84°, CP (extorsdo mediante sequestro), art. 25, 82°, Lei
dos crimes contra o sistema financeiro nacional (Lei 7492/86), art. 16, paragrafo
anico, Lei dos crimes contra a ordem econémico-financeira (Lei 8137/90), art. 1°,
859, Lei de lavagem de capitais (Lei 9613/98), arts. 13 e 14, Lei de protecdo as
testemunhas (Lei 9807/99), art. 41, Lei de Drogas (Lei 11343/06), arts. 86 e 87,
Lei 12529/11 (acordo de leniéncia) e art. 4°, Lei 12.850 (Lei das Organiza¢cdes
Criminosas).

Considera-se uma técnica de investigacao, vez que, em primeiro plano, o
suspeito confessa a pratica do crime e, posteriormente, colabora com a linha
investigativa.

Em que pese haja uma obscuridade quanto a diferenca entre colaboracéo
e delacdo premiada, ela € muito simples. A delacdo € compreendida como uma
ramificacdo da colaboracéo, posto que a delacdo se resume em expor os demais
individuos que praticaram a atividade criminosa. Outrora, os demais auxilios
prestados pelo colaborador ndo sao considerados delacao, mas todos eles sdo
colaboracéo.

Em outras palavras, o individuo pode corroborar com a investigagdo ao
identificar os participes do delito, configurando-se uma delacao, por outro lado,
o individuo pode corroborar com a recuperacgéo total ou parcial do produto do

crime, configurando-se apenas como colaboragédo. Todavia, frise-se ambas as
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atitudes sdo denominadas colaboracdes, sendo apenas a primeira possuindo
uma nomenclatura mais especifica.

A ética e moral encontram-se como um grande impasse quando falamos
em colaboracdo premiada, tendo em vista 0 seu procedimento, em que um
sujeito confessa a prética delitiva, identifica os seus comparsas, isto €, ha uma
traicdo e recebe um “prémio” na aplicagdo da pena. Logo, vislumbram-se dois
pontos negativos nessa espécie, a traicdo e o incentivo ou atenuacéo do crime
praticado.

No entanto, ao analisar o sistema investigativo, essa modalidade beneficia
ambas as partes, o fato do criminoso receber uma gratificagcdo em sua pena, o
motivaria a contribuir com a investigacédo, pois caso contrario ele nao colaboraria
por vontade propria e a investigagdo nao obteria tanto éxito.

Ademais, torna-se complexo priorizar a ética e moral ao mesmo passo
gue analisamos atos ilicitos praticados, sendo que estes sdo condutas
totalmente antiéticas.

Com o intuito de identificar os beneficios da colaboracdo espontanea
podemos utilizar como exemplo a Lava-Jato, uma investigacéo na seara federal,
com o intuito de deflagrar uma operacado criminosa de lavagem de dinheiro.
Neste caso, a colaboracdo espontanea teve uma participacdo especial no
deslinde do caso, obtendo diversos desdobramentos, atingindo grandes nomes
da politica e do corporativismo brasileiro, alcancando, atualmente, a 522 fase da
investigacao.

Cumpre ressaltar que ela ndo necessita ser espontanea, basta apenas
configurar a voluntariedade do ato, isto €, o0 sujeito ndo precisa propor a
colaboracdo premiada, apenas aceita-la por vontade propria, “no ato espontaneo
a ideia, a iniciativa de pratica-lo emana do préprio agente; no ato voluntario ndo
se exige que a ideia de pratica-lo seja do proprio agente” (CERVINI; GOMES,
1995, p. 135).

No tocante a este instituto nota-se uma peculiaridade, o colaborador
renunciard o seu direito de siléncio, conforme menciona o art. 4°, 8§14, da Lei
12.850/13: “Nos depoimentos que prestar, o colaborador renunciara, na
presenca de seu defensor, ao direito ao siléncio e estara sujeito ao compromisso

legal de dizer a verdade”.
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Ainda, caso venha sabotar a colaboracdo identificando pessoas que
sabidamente s&o inocentes ou impor uma estrutura hierarquica falsa, sera

imputado a ele o crime estipulado no art. 19, do mesmo diploma legal:

Art. 19. Imputar falsamente, sob pretexto de colaboracdo com a
Justica, a préatica de infracdo penal a pessoa que sabe ser
inocente, ou revelar informacdes sobre a estrutura de
organizacao criminosa que sabe inveridicas:

Pena - reclusédo, de 1 a 4 anos, e multa.

Insta salientar que o acordo de colaboracdo premiada s6é ocorrera se
obtiver éxito, ou seja, 0 sujeito s6 gozara da premiacdo caso ocorra a eficacia
objetiva da colaboracdo, eis que o intuito deste instituto € potencializar a

investigagao e ndo bonificar o arrependimento do individuo:

(...) somente aqueles esclarecimentos indicadores de fatos
concretos é que podem ser merecedores do beneficio previsto.
Em outras palavras, o coautor ou participe que efetivamente
colaborar, e de forma eficaz, indicando nomes, condutas, datas,
locais, e/ou que apresentar documentos comprobatérios etc., e
isso — por causa da sua colaboracdo — levar a apuracdo de
infracBes penais por si praticadas e coligadas aqueles que lhe
sdo imputados, estes sim poderdo receber o beneficio, cuja
anélise, todavia, sera levada ao crivo do Judiciario.

Por outro lado, indicacdes vagas e abstratas, como “afirmo que
ha muita corrupcdo em tal reparticdo publica”’, ndo podem
merecer o0 beneficio. (MENDRONI, 2015, p. 127)

A sua colaboracao deve ser corroborada por outros meios de prova, sendo
vedado o uso unico e exclusivo do seu depoimento para édito condenatério do
individuo delatado, bem como para fortificar a veracidade dos relatos

ocasionando éxito ao acordo:

Para que a delag&o premiada possa ser considerada como prova
além de respeitar os direitos e garantias estabelecidos na
Constituicdo Federal, outros trés critérios, estabelecidos pela
Corte de Cassacdo ltaliana, e que hoje sdo amplamente
reconhecidos pela doutrina, devem ser observados: a) em
primeiro lugar deve-se verificar a credibilidade do declarante,
através de dados como a sua personalidade, seu passado, sua
relacdo com os acusados, o motivos da sua colaboragéo; b)
posteriormente se analisa a confiabilidade intrinseca ou genérica
da declaracdo auferida da sua seriedade, precisao, coeréncia,
constancia e espontaneidade; c¢) por ultimo valoram-se a
existéncia e consisténcia das declara¢cdes com o confronto das
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demais provas, ou seja, atesta-se a confiabilidade extrinseca ou
especifica da declaracdo. (BITTAR, 2011, p. 193)

Por fim, as premia¢des possiveis sdo arbitradas pelo juiz, o qual levara
em consideracdo a relevancia que o acordo teve no desmembramento da
investigacéo, sendo estas: a diminuicdo da pena, entre 1/6 e 2/3; a substituicdo
da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos (independe dos requisitos
do art. 44 do Cdadigo Penal); o perdao judicial; o sobrestamento do prazo para o
oferecimento da denlncia ou suspensao do processo por até 6 meses,
prorrogavel por igual periodo, suspendendo-se o0 prazo prescricional; o nao
oferecimento da denuncia e a possibilidade de progressdo de regimes (ainda

gue ausentes 0s requisitos objetivos).

4.3. EXISTENCIA DO DELITO AINDA QUE EXTINTA A PUNIBILIDADE DA
INFRACAO PENAL ANTECEDENTE

Como dito no decorrer do presente trabalho, o delito de lavagem de
dinheiro ocorre apos a pratica de um delito, o qual resulta lucros que seréo
dissimulados para internalizarem no sistema econdémico financeiro.

Pois bem. Como ocorrerd com o delito desencadeado caso 0 primeiro
tenha a sua punibilidade extinta?

A extincdo da punibilidade ndo tem por objetivo analisar a existéncia ou
nao do crime, longe disso, o ato € considerado tipico e ilicito, a diferenca se
encontra no jus puniendi, ou seja, no término da possibilidade do Estado em
punir o agente.

Isto ocorre conforme as possibilidades discriminadas no art. 107, do CP:

Art. 107 - Extingue-se a punibilidade: (Redacao dada pela Lei n°
7.209, de 11.7.1984)

l. Pela morte do agente;
I. Pela anistia, graca ou indulto;
lll.  Pelaretroatividade de lei que ndo mais considera o fato
€OMo Criminoso;
IV.  Pela prescri¢cdo, decadéncia ou perempcao;


http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10635164/artigo-44-do-decreto-lei-n-2848-de-07-de-dezembro-de-1940
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/1033702/c%C3%B3digo-penal-decreto-lei-2848-40
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/1980-1988/L7209.htm#art107
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/1980-1988/L7209.htm#art107
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V. Pelarendncia do direito de queixa ou pelo perdao aceito,
nos crimes de acgéo privada
VI.  Pela retratacdo do agente, nos casos em que a lei a

admite;
VIl.  (Revogado)
VIIl.  (Revogado)

IX.  Pelo perdao judicial, nos casos previstos em lei.

Logo, nota-se que embora seja motivo para extinguir a punibilidade do
agente, ndo se trata quanto ao mérito do caso, deixando de influenciar a
tipicidade material do delito posterior.

Isto €, o delito de lavagem de dinheiro desde que provada a tipicidade e
antijuridicidade do ato, podera ser julgado independente do crime que o
antecedeu. A justificativa € a mesma quando analisada a possibilidade de
discussao da responsabilidade civil.

O delito de lavagem de dinheiro, por sua relevancia juridico-penal, obteve
um carater autonomo e independente do delito anterior, restando apenas a
necessidade de demonstrar a existéncia de indicios da materialidade e autoria

delitiva para que sua investigacdo possa prosseguir:

Para a configuracdo do delito de lavagem de dinheiro ndo ha
necessidade de prova cabal do crime anterior, mas apenas a
demonstracdo de indicios suficientes de sua existéncia. Assim
sendo, o crime de lavagem de dinheiro é delito autbnomo,
independente de condenacdo ou da existéncia de processo por
crime antecedente. (STJ, 2012)

Ainda, este fato resta claro no art. 29, inciso Il, da Lei 12.683, de 2012:
independem do processo e julgamento das infracées penais antecedentes, ainda
gue praticados em outro pais, cabendo ao juiz competente para 0s crimes
previstos nesta Lei a decisdo sobre a unidade de processo e julgamento.

Sendo assim, a extincdo da punibilidade do crime antecedente de nada
interfere na tipicidade e antijuridicidade do crime posterior, ndo ha razdes
plausiveis que ensejem a cessacao da investigacdo quanto a ele, tendo em vista
o carater sancionatério do ordenamento juridico. Exceto nos casos que versam
sobre anistia e abolitio criminis, em que a tipicidade do delito deixara de existir,

impossibilitando a configuracao do delito posterior.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2004-2006/2005/Lei/L11106.htm#art5
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2004-2006/2005/Lei/L11106.htm#art5
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2012/Lei/L12683.htm#art2
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5. ASPECTOS PENAIS

5.1. TIPICIDADE

A tipicidade é um dos elementos do conceito analitico de crime,
juntamente com a antijuridicidade e culpabilidade. Para que um fato seja tipico,
sera necessario a reunidao da conduta humana, resultado, nexo causal e tipo
legal.

A conduta humana consiste em uma a¢do ou omissdo, voluntéria e
consciente, com uma finalidade determinada. Ela sera considerada inexistente
guando ocorrer coacao fisica irresistivel, caso fortuito ou forca maior, atos
reflexos e estados de inconsciéncia.

Existem crimes omissivos e comissivos, 0S primeiros pressupdem uma
acao negativa e paralelamente um dever de agir, resultando em omissivos
préprios que estdo discriminados legalmente e 0s omissivos impréprios em que

0 autor assume a posicao de garante:

A conduta é, em regra, consubstanciada em uma acdo em
sentido estrito ou comissao, que € um movimento corpdreo, um
fazer, um comportamento ativo (atira, subtrair, ofender, etc.).
Poderd, entretanto, constituir-se numa omisséao, que segundo a
teoria normativa, € a inatividade, a abstencédo do movimento, é
o ‘nao fazer alguma coisa é devida’. O fundamento de todo crime
omissivo constitui-se em uma acdo esperada e na nao
realizacdo de um comportamento exigido do sujeito.
(MIRABETE; FABRINI, 2014, p. 89)

O resultado é quando a atitude do agente modifica a realidade fatica, onde
enquadra o principio da lesividade, em que ha lesdo a um bem juridico tutelado.

O nexo causal é a relacdo entre a conduta humana e o resultado, entende-
se como o trajeto do delito.

O tipo legal consiste nos elementos objetivos e subijetivos, formais e
materiais, 0s quais violam uma norma penal. Os elementos objetivos sdo aqueles
que classificam a conduta em um crime. Os elementos subjetivos compreendem

a vontade do agente em agir daguele modo, caracterizando o dolo e culpa:
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O tipo é a descrigdo abstrata de um fato real que a lei proibe
(tipo incriminador). Desse modo, o tipo legal vem a ser o modelo,
0 esquema conceitual da agdo ou da omissdo vedada, dolosa ou
culposa. E expressdo concreta dos especificos bens juridicos
amparados pela lei penal. (PRADO, 2008, p. 309)

No tocante ao dolo, o ordenamento penal utiliza a teoria da vontade e do
consentimento, sendo que a primeira ocorre quando o individuo deseja aquele
resultado (dolo de 1° grau) e a segunda quando ele assume o risco de produzi-
la (dolo eventual), ha, inclusive o dolo de 2° grau quando as consequéncias do
resultado foram necessarias para atingir o bem principal.

Quanto a culpa ela ocorrera por negligéncia, imprudéncia ou impericia.
Ela se desdobra em culpa consciente, quando o sujeito tem certeza que
produzira determinado resultado e a culpa inconsciente, quando ele nao projetou
a possibilidade daquele resultado ocorrer.

Ao analisar o exposto, nota-se um grande conflito entre dolo eventual e
culpa consciente, o qual ndo permeia apenas a teoria como também o campo

pragmatico, o qual sera destrinchado no tépico seguinte.

5.1.1. Teoria da Cegueira Deliberada

Esta teoria, conhecida internacionalmente como Wilfull Blindness se
originou em 1861, na corte britdnica, com o caso Regina vs. Sleep. No caso,
Sleep colocou em uma embarcacdo contéineres que continham parafusos de
cobre com simbologia pertencente ao estado britanico. Ele foi condenado em
primeira instancia por desvio de bens publicos.

No entanto, em fase recursal, a tese de defesa foi acolhida e Sleep
absolvido, sob fundamento de desconhecer a procedéncia dos parafusos de
cobre, sugerindo que caso optasse por desconhecer a origem dos produtos a
decisdo final seria diversa desta. O fundamento tornou-se evidente anos depois
nos Estados Unidos.

O seu conceito gira em torno do sujeito que por opcéo prépria deixa de

conhecer qual a origem dos bens dentro de uma operacgao financeira, supondo
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que esta seja ilicita, porém deliberadamente optando por ndo descobrir a
realidade.

Neste ponto, indaga-se qual o elemento subjetivo deste tipo penal, se 0
caso versa sobre dolo eventual ou culpa consciente. Antes de abordar essa
divergéncia, explicarei brevemente sobre os dois quesitos.

O dolo eventual se encontra na segunda parte do inciso |, do art. 18, do
Cdédigo Penal: “guando o agente quis o resultado ou assumiu o risco de
produzi-lo” (grifo nosso). Neste caso, o sujeito ndo almeja o resultado, pois se
trataria de dolo direto, porém ele assume o risco em produzi-lo. Ele sabe da
possiblidade do resultado e ainda que possua a possibilidade de néo agir, ele
age ou deixa de agir, causando o resultado indesejado.

Cumpre ressaltar que o dolo eventual esta imbuido do elemento cognitivo,
eis que ha o conhecimento da possibilidade daquele resultado ocorrer, porém
nao ha o elemento volitivo, que seria a vontade de produzir aquele desfecho.

Lado outro, na culpa consciente o individuo também sabe que aquele
resultado pode ocorrer, no entanto tem certeza plena que a atitude dele nao

gerara isto:

A culpa consciente avizinha-se do dolo eventual, mas com ela
nao se confunde. Naquela, o agente, embora prevendo o
resultado, ndo o aceita como possivel. Neste, o0 agente prevé o
resultado, ndo se importando que venha ele a incorrer. Pela lei
penal estdo equiparadas a culpa inconsciente e a culpa com
previsao (...) quando ao dolo eventual, este se integra por estes
dois componentes — representacdo da possibilidade do
resultado e anuéncia a que ele ocorra, assumindo o agente o
risco de produzi-lo. (MIRABETE; FABBRINI, 2014, p. 138)

Logo, diante desses dois institutos do direito penal, nota-se que a
atribuicdo de um deles para um tipo penal concreto traz um efeito significativo,
tendo em vista o delito ser considerado doloso ou culposo.

Frise-se que no delito de lavagem de dinheiro o desfecho € muito mais
relevante, pois esse tipo penal ndo é admitido na modalidade culposa, trazendo-
nos a grande questéo desta teoria.

Caso a atitude deste terceiro seja considerada culposa, o fato seria
atipico, em situacao diversa, crendo a situacao se tratar de evento doloso, o fato

seria tipico.
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O ordenamento juridico patrio aplica a teoria finalista para configurar o tipo
penal, sendo assim, o dolo eventual deve ser composto pelo elemento cognitivo
e volitivo.

Logo, no momento em que o individuo possui conhecimento de que
realizar operagfes comerciais para dissimular ou ocultar valores advindos de
atividades ilicitas é considerado um ato ilicito ele possui o elemento cognitivo.

Ademais, o fato de voluntariamente optar por desconhecer a sua
procedéncia, nos faz entender que ele cogitou severamente a possibilidade
daquela operacéo a qual ele esta inserido envolva praticas que infringem a lei,
porém decide se manter na ignorancia, configurando o elemento volitivo. Ainda
gue a vontade do individuo seja diferente daquela explanada pelo dolo direto,
gual seja, a vontade de cometer o crime, neste caso, a vontade € observada em

optar por desconhecer:

(...) o desconhecimento deliberado de determinadas
circunstancias de seu comportamento somente pode conduzir &
modalidade de dolo chamada de dolo eventual uma vez que, em
gque pese a rendncia a tomada do conhecimento pleno, em tais
casos é que O sujeito conta com o conhecimento basico
suficiente que permite a imputacdo do dolo eventual.
(CALLEGARI; WEBER, 2017, p. 175)

A teoria da cegueira deliberada, portanto, possui o condao de preencher
uma lacuna doutrinaria e legislativa quanto a esses terceiros participantes da
operacao financeira.

Cumpre ressaltar que um topico valoroso que diferencia o dolo da culpa &
0 grau da reprovabilidade do ato, tendo em vista ser injusto proporcionar a
mesma variavel de pena de um ato doloso para um ato culposo. E analisando
sobre essa perspectiva, o grau de reprovabilidade de uma pessoa que opta por
desconhecer a realidade fatica e contribuir com uma atividade criminosa se
assemelha aquela que reconhece a ilicitude dos bens que serao reinseridos no
sistema financeiro econémico.

Em vista disso, conclui-se que a teoria da cegueira deliberada abalou as
doutrinas internacionais consagradas quanto ao dolo eventual e a culpa
consciente, sobre a tipificagdo compondo o elemento cognitivo e volitivo.

Valendo-se dessas propriedades e analisando a fungao de uma norma penal no
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estado democrético de direito, o qual tem por sua funcdo a tutela dos bens
juridicos essenciais, a apreco por ato doloso aquele que opta por se manter na

ignorancia € a medida mais plausivel.

5.1.2. Erro de Tipo

Diferentemente do tépico anterior, o erro de tipo ocorre quando o individuo
realmente desconhece a ilicitude do fato e age como se estivesse atuando com
algo licito.

Incialmente, conceitua-se erro de tipo como o0 equivoco em relagdo a um
tipo penal, ou seja, a pessoa imagina por erro estar agindo nos moldes da lei,
todavia esta cometendo um ato ilicito, conforme o art. 20, do Cédigo Penal: “o
erro sobre elemento constitutivo do tipo legal de crime exclui o dolo, mas permite
a punicao por crime culposo, se previsto em lei”.

Existem duas formas de erro de tipo, o erro essencial e o0 erro acidental.
Quanto ao primeiro, ele recai sobre as elementares do tipo penal, qualificadoras,
agravantes ou majorantes. Ainda, divide-se em erro essencial escusavel ou
invencivel, em que o sujeito toma todas as medidas possiveis para hdo cometer
o ato ilicito, mas mesmo assim, acaba incidindo na norma penal, neste caso,
exclui-se o dolo e a culpa. Ha, também o erro essencial vencivel ou inescuséavel,
o qual poderia ser evitado, caso o0 agente adotasse medidas preventivas, porém
como ndo atuou dessa maneira, cometeu o delito, nesse caso, exclui-se apenas
o dolo, podendo configurar o delito na modalidade culposa.

A outra forma apresentada, qual seja, o erro acidental, também, desdobra-
se em outras modalidades. Ele consiste em equivocos quanto aos aspectos
secundarios do delito, sendo punido na modalidade dolosa.

Dentro dessa forma existem diversas modalidades, sendo estas: erro
guanto ao objeto, quando o individuo almeja atingir um determinado obijeto,
porém alcanca outro; erro quanto a pessoa, quando o agente deseja acertar uma
determinada pessoa, todavia se confunde quanto a identidade dela e acaba
acertando outra, acreditando ser a certa; erro na execucgdo, ocorre quando o

individuo comete um equivoco na execuc¢ao do seu ato.
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Ao analisar as diferentes modalidades, nota-se uma semelhanga entre
elas, a intenc@o de cometer o ato e ter conhecimento do potencial ilicito de sua
atitude.

Sendo assim, no tocante ao erro acidental, nota-se que o elemento volitivo
existe e é claro, porém por um equivoco nao alcanca o desfecho desejado.

ApOs esta breve explicacdo sobre erro de tipo, no tocante ao tema do
presente trabalho, depreende-se versar sobre erro de tipo essencial vencivel ou

invencivel:

Habra error vencible de tipo cuando el sujeito, aplicando el
cuidado debido, podia salir del error en que se hallaba y, por
ende, no causar el resultado. En estos supuestos, si existe el
correspondiente tipo culposo, sera culposa la conducta. En lugar
habra um error invencible de tipo cuando el sujeito, habiendo
aplicado el cuidado debido, hubiese podido salir del error en que
se hallaba y, por ende, evitar el resultado. En este supuesto la
conducta sera atipica aunque exista el tipo culposo.
(ZAFFARONI, 1981, p. 339 e 340)

No delito de lavagem de dinheiro acometido pelo erro de tipo essencial, o
elemento cognitivo ndo € demonstrado, tampouco o volitivo, ou seja, o0 sujeito
nao possuia conhecimento do ato ilicito, quanto menos estava imbuido da
vontade de desconhecer a origem dos bens.

O erro de tipo se diferencia da teoria da cegueira deliberada quanto ao
conhecimento do agente, em que pese ambos desconhecam a procedéncia dos
valores, 0 sujeito que incide em erro de tipo jamais cogitou a possibilidade
daqueles bens advirem de atividades criminosas, ao passo que 0 agente que
recai sobre a cegueira deliberada cogita a ilicitude do ato, porém opta por nao

descobrir a realidade em beneficio proprio:

ndo ha como alegar que a teoria da cegueira seja sua
modalidade, uma vez que, admitindo-se tal possibilidade, estar-
se-a punindo o individuo sem que haja o dolo exigivel. Em
verdade, a cegueira deliberada, como ja mencionado, exige a
firme convicgéo da possibilidade decrime, contudo, h4 uma acao
positiva do agente para evitar chegar ao conhecimento pleno.
No erro de tipo, ndo ha sequer representagdo do elemento tipico
do delito, excluindo o dolo. (CALLEGARI; WEBER, 2017, p. 188)
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Sendo assim, em se tratando de erro de tipo, 0 sujeito ndo seréa punido
pelo delito de lavagem de dinheiro, pois néo fica configurado o dolo e ainda que

haja culpa, este delito ndo é punido em sua modalidade culposa.

5.2. ANTIJURIDICIDADE

7z

A antijuridicidade consiste na conduta humana que é considerada
contraria ao direito penal, além disso que nao esteja amparada de uma

justificativa plausivel:

z

A antijuridicidade é a contradicdo entre uma conduta e o0
ordenamento juridico. O fato tipico, até prova em contrario, € um
fato que, ajustando-se ao tipo penal, é antijuridico. Existem,
entretanto, na lei penal ou ordenamento juridico em geral,
causas que excluem a antijuridicidade do fato tipico. Por esta
razao, diz-se que a tipicidade é o indicio da antijuridicidade, que
sera excluida se houver uma causa que elimine sua ilicitude.
“Matar alguém” voluntariamente é fato tipico, mas nao sera
antijuridico, por exemplo, se o autor do fato agiu em legitima
defesa. Nessa hipotese ndo havera crime. A antijuridicidade,
como elemento na analise conceitual do crime, assume,
portanto, o significado de “auséncia de causas de excludentes
de ilicitude”. A antijuridicidade é um juizo de desvalor que recai
sobre a conduta tipica, no sentido de que assim o considera o
ordenamento juridico. (MIRABETE; FABBRINI, 2014, p. 159 e
160)

A parte salutar da sua denominacdo é diferenciar as atitudes
desempenhas pelos individuos em licitas e ilicitas, podendo assim apresentar
uma nocao de quais ac¢des podemos tomar nos dias de hoje.

Salienta-se que todas as atitudes que serdo tratas pelo direito penal
deverdo ser consideradas antijuridicas, caso diverso ela sera considerada
comum e permissiva.

Serdo consideradas antijuridicas, inclusive, as omissfées por parte dos
individuos que estejam descriminas no ordenamento juridico, logo, a falta de agir
gue esteja estabelecida como incorreta pelo direito: “O juizo, que a agao

contrasta com o ordenamento juridico e com a norma legal, caracteriza
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qualitativamente a agcdo como filicita’ ou na verdade ‘antijuridica” (MEZGER,
1935).

Para a antijuridicidade objetiva, deve-se analisar apenas os fatores claros
do ato, punindo o agente que pratique uma conduta que esteja discriminada
como antijuridica, ndo observando fatores que excluam a ilicitude praticada,
nota-se que este conceito se assemelha com a responsabilidade objetiva.

Lado outro, a responsabilidade subjetiva abrange o que a letra de lei
reveste. Neste ponto, n&o se analisa a relagdo da conduta com o tipo legal, mas
sim a conduta do individuo e o dever que ele infringiu.

No entanto, para que a conduta seja considerada antijuridica, esta deve
carecer de um argumento que exclua a ilicitude da acdo praticada, isto €, aquele
sujeito imbuido de um motivo justo que cometa um ato que esteja consagrado
na norma juridica como antijuridico ndao devera responder pelo crime correlato.

Sendo assim, o art. 23, do Codigo Penal explicita todas as possiveis
excludentes de ilicitudes que possam recair sobre as atitudes do individuo, quais
sejam: estado de necessidade; em legitima defesa; em estrito cumprimento de
dever legal ou no exercicio regular de direito.

O estado de necessidade esta presente no art. 24, do Cédigo Penal,
ocorrendo quando ha o confronto de dois bem juridicos tutelados pelo sistema
penal, impossibilitando a preservacao de ambos. Neste caso, 0 sujeito podera

escolher entre um bem em detrimento do outro:

O estado de necessidade pressupfe uma situacdo de atual
perigo para um bem juridico e uma lesdo autorizada de outro.
Considerando as diversas formas de manifestacdo de acdo de
salvamento e as consequentes possibilidades de lesdo ao bem
juridico, a doutrina faz distingéo entre o estado de necessidade
defensivo e o0 agressivo. Tem-se o estado de necessidade
defensivo quando o bem lesionado possui uma vinculagdo com
a fonte causadora do perigo, e o estado de necessidade
agressivo, guando a leséo atingir bem juridico desvinculado da
fonte de perigo. (GALVAO, 2013, p. 370)

Cumpre ressaltar que a ilicitude é excluida apenas quando o bem
sacrificado for do mesmo valor ou inferior que o bem protegido, conforme cumpre
a teoria unitaria, caso o bem lesionado seja de valor superior ao outro, podera
incidir apenas a sua reducao da pena. Além disso, a situacéo de perigo ndo pode

ter sido causada pelo préprio agente.
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A legitima defesa, descrita no art. 25 do Cddigo Penal, desenrola-se
qguando o individuo com o intuito de se defender ou a terceiro, utiliza-se de meios
gue reprimam lesdo atual ou iminente.

Outrora, o estrito cumprimento do dever legal esta presente quando um
agente publico por forca de lei pratica fato tipico. Por fim, o exercicio regular do
direito se sucede quando o sujeito pratica um fato que lhe é atribuido, salvo

guando agir arbitrariamente.

5.2.1. Teoria do Dominio do Fato

Essa teoria, originada a partir da teoria finalista de Hans Welzel, tem por
base diferenciar claramente autor de coautor. Segundo ela, existe o autor
mediato e o autor imediato, o primeiro € entendido como o mandante do delito
ou também conhecido como autor intelectual, o segundo compreende no

executor do fato:

Nao ha davida de que a autoria mediata, pela propria natureza
do instituto, somente ocorre quando o autor se utiliza de terceiro
para a producao do resultado delitivo, uma vez que ha uma
mediagao (autoria mediata). Segundo os parametros normativos
vigentes na ordem juridica brasileira, a autoria mediata assenta
na ideia do “mandante” (art. 50, XLIll, da CF), daquele que
‘promove [...] ou dirige a atividade dos demais agentes” (art. 62,
I, do CP) ou daquele que “determina a cometer o crime alguém
sujeito a sua autoridade ou nao punivel” (art. 62, Ill, do CP) (...)
se considera que autor mediato € aquele que detém o controle —
em razéo do seu poder de condugdo da produgéo do resultado,
enqguanto ofensa ao bem juridico, a qual é realizada por meio de
um instrumento punivel ou impunivel, em suas rela¢des fatico-
sociais. (ALFLEN, 2014, p. 212 e 213)

Importante mencionar que o dominio do fato justifica 0 mandante ser

considerado como autor do fato, ou seja:

Nos crimes dolosos, a doutrina moderna tem caracterizado
como autor quem tem o dominio final do fato, no sentido de
decidir quanto a sua realizagdo e consumacéo, distinguindo-se
do participe, que apenas cooperaria, incitando ou auxiliando. A
tipicidade da acdo néo seria, assim, decisiva para caracterizar o
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autor. Necessario seria ter o agente o controle subjetivo do fato
e atuar no exercicio desse controle (Enrique Cury). Assim, seria
autor ndo apenas quem realiza a conduta tipica (objetiva e
subjetivamente) e o autor mediato (cf. n°® 246, infra), mas
também, por exemplo, o chefe de uma quadrilha que, sem
realizar a agéao tipica, planeja e decide a atividade dos demais,
pois é ele que tem, eventualmente em conjunto com outros, 0
dominio final da agdo. (FROGOSO, 2006, p. 313)

Sendo assim, a teoria do dominio do fato delimita o autor do fato penal,
inserindo o mandante no rol dos autores, excluindo-o como mero participe, tendo
em vista a sua atuacédo relevante na pratica delituosa, eis que caso esta ndo

fosse decretada por ele, o delito ndo se concretizaria.
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6. ASPECTOS ADMINISTRATIVOS

Os aspectos administrativos sdo observados com a atualizacdo da Lei
12.863/12, ocasidao em que determinadas operacgdes financeiras deverdo ser
remetidas ao Conselho de Controle de Atividades Financeiras — COAF, caso néo
possuam outros agentes fiscalizadores.

Ap0s isto, algumas resolucdes foram elaboradas, com o intuito de reprimir
a lavagem de dinheiro, sendo as principais mencionadas no tépico descrito a
sequir.

Ademais, caso aqueles que as resolucdes determinem a comunicacao
deixem de cumprir o disposto na respectiva resolucéo incidirdo no art. 12, da Lei
9.613/98.

6.1. RESOLUCOES

A resolucédo n° 25, de 16 de janeiro de 2013, dispde que pessoas fisicas
ou juridicas que intermedeiem ou comercializem bens de luxo, considerados
aqueles com valor igual ou superior a R$ 10.000,00 (dez mil reais), devem
realizar um cadastro dos compradores, nos moldes que menciona a resolucao,

com a consequente comunicacdo ao COAF.

A resolucdo N.° 1.530, de 22 de setembro de 2017 do Conselho Federal
de Contabilidade, determina que contadores comunique a COAF sobre
operacdes duvidosas de seus clientes, assim como aquelas operacdes dispostas

no art. 6°, paragrafo unico da resolucao.

Ressalta-se que ela excepciona a comunicacdo, em seu art. 8% “nos
casos de servicos de assessoria, em que um profissional ou Organizacao
Contabil contratada por pessoa fisica ou juridica para analise de riscos de outra

empresa ou organizacgao”.
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A resolucdo n° 20/2012 da COAF, a qual discrimina qual atuagdo devera
ser desempenhada pelas empresas de fomento mercantil-factoring, com o

cadastramento de seus clientes e consequente comunicagao ao COAF.

Por fim, a Resolugéao n° 30, de 4 de maio de 2018, a qual se condiciona
aos procedimentos que deverdo ser realizados por pessoas fisicas ou juridicas
gue ajam na “‘promocao, intermediagdo, comercializacdo, agenciamento ou

negociacao de direitos de transferéncia de atletas ou artistas” (COAF, 2018).

Logo, nota-se a evidente preocupacéo em prevenir a lavagem de dinheiro,
definindo as atitudes despendidas pelas relagbes comerciais que mais estéo

Sujeitas a este tipo de crime.
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CONCLUSAO

Ao analisar os fatos dispostos no estudo, podemos concluir que o delito
de lavagem de dinheiro trouxe diversas teorias e hipOteses acerca da sua
incidéncia ou ndo. Nota-se que esses levantamentos s6 se tornaram possiveis

com o estudo de casos concretos, 0s quais despertaram lacunas legislativas.

Inicialmente, depreende-se que o garantismo penal, por Luigi Ferrajoli, foi
demasiadamente importante para delimitar a incidéncia do delito em tela, haja
vista a forma ampla que a Lei 9.613/98 aborda, assim como nortear a relevancia

penal que o crime posterior se destaca no cenario brasileiro.

Apos isto, o delito em si foi delineado, trazendo as origens dessa pratica
criminosa e figurando qual o motivo que o guia, por se tratar de um ato
extremamente complexo, ele é dividido em trés fases, as quais sdo essenciais

para configurar a infracao penal.

No tocante aos aspectos processuais, podemos notar que a extincao do
rol taxativo foi um grande marco, ampliando a gama de infracfes, ndo mais
delitos, que esta lei poderia incidir. Em que pese as divergéncias anotadas,
infere-se que a introducdo das contravenc¢des penais como crime antecedente
tornou a lei mais realista, eis que movimentacbes de grande monte eram

ocasionadas, inclusive, por estas infracoes.

A colaboracdo premiada atualmente muito expressiva no Direito Penal
brasileiro, demonstra a possibilidade de um prémio para ambos os lados, tanto
para a linha investigativa, a qual nha maioria das vezes proporcionava desfechos
ineficazes, podando o ato criminoso em primeiro plano, como para o infrator,

guem recebe uma oportunidade benéfica para a sua pena.

Ainda, a extin¢cdo da punibilidade do ato antecedente ndo influenciar a
investigacdo do crime posterior concedeu a autonomia que o delito de lavagem
de dinheiro carecia, distinguindo o carater da punibilidade com o direito material

analisado.
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A respeito dos aspectos penais, a tipicidade remonta, primeiramente, a
teoria da cegueira deliberada, um ponto que cresceu nos Ultimos anos e mereceu
0 seu devido destaque no estudo. Apds pormenoriza-la, deduzimos que a
intencdo de permanecer na ignorancia caracteriza o dolo necessario para tipificar

a conduta do terceiro participante no esquema de lavagem de capitais.

Lado outro, o erro de tipo, afasta indiscutivelmente o dolo do delito,
tornando inviavel a punibilidade do agente, ainda que incorra culposamente no

ato, tendo em vista a lavagem de dinheiro existir apenas em sua forma dolosa.

O ultimo ponto que engloba os aspectos penais, € a teoria do dominio do
fato, a qual concede ao mandante o status de autor, ainda que ndo tenha
praticado o delito diretamente, contudo, o fato dele possuir o dominio da acao,
podendo modifica-la a qualquer momento, distancia o carater de participe e

aproxima a autoria delitiva.

Por fim, os aspectos administrativos corroboraram os outros dois aspectos
apontados acima, viabilizando maior punibilidade aos autores deste delito e

conferindo um sistema operacional mais aplicado para prevenir a sua incidéncia.
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