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RESUMO

O presente trabalho monografico tem a intengdo de apresentar os aspectos gerais
da adogdo, como a evolugdo do instituto na sociedade brasileira e estrangeira.
Pretende, ainda, discorrer sobre o procedimento de ado¢do no Brasil previsto no
Estatuto da Criangca e do Adolescente e na Lei de Adocdo, que possui previsdo
expressa acerca da observancia a ordem de cadastro de adotantes, e também
discorrer especificamente acerca da adocgao intuitu personae a luz dos principios da
afetividade e da supremacia do melhor interesse da crianca e do adolescente. Para
tanto, foi realizada pesquisa documental indireta e bibliografica, partindo-se de
materiais ja publicados, como artigos e livros. O estudo também apresentara a
posicdo dominante sobre o tema na jurisprudéncia patria através da analise de
decisdes dos Tribunais, que servirdo para reforcar os argumentos apresentados
acerca da controveérsia.

Palavras-chave: adogao; adogao intuitu personae; melhor interesse da crianga e do
adolescente; principio da afetividade.



1 INTRODUGAO

A principio, a adog¢ao era um contrato no qual o adotando n&o deixava de ter
vinculos com a sua familia natural e ndo tinha os mesmos direitos que os filhos de
sangue do adotante.

Com o passar do tempo, este instituto foi evoluindo simultaneamente com os
usos e costumes da sociedade, culminando na expansao dos direitos do adotando,
na modificagdo do vinculo juridico entre adotante e adotado e trazendo a
necessidade de exigir uma maior rigidez no processo de adogéo.

Um dos requisitos austeros para se poder adotar uma crianca ou
adolescente é o cadastro do interessado nas listas nacionais ou locais. Porém, por
muitas vezes, esta lista de preferéncia prevista na lei ndo € obedecida por diversos
fatores, como a pré-existéncia de vinculo afetivo entre a crianga sujeita a adogao e
um pretenso adotante que nao esteja cadastrado, mas que ja possui contato ou até
mesmo a guarda de fato do infante.

Este fenbmeno que a doutrina e a jurisprudéncia denominaram de adogéo
intuitu personae trata-se da escolha prévia dos adotantes pelos genitores do menor.
A mae, que por nove meses nutriu a crianga em seu ventre, as vezes por falta de
condicdes de dar uma vida melhor para seu filho, decide coloca-lo em uma familia
substituta. Sendo certo que uma méae quer o melhor para seu filho, é de se presumir
que sua escolha, no que tange os novos responsaveis pela crianga, possivelmente
sera a mais acertada.

Outrossim, a alocagdo da crianca em uma entidade de abrigo, como
orfanatos, a espera de familia em posicdo de vantagem na lista de espera e que
tenha interesse especifico em lhe adotar, quando poderia estar com pretensos
adotantes que lhe querem bem e foram aprovados pela mée bioldgica, pode trazer
maleficios para o adotando.

Esta espécie de adogao ocorre com frequéncia entre os brasileiros. Portanto,
faz-se imperioso o seu estudo, com a sua conceituacdo e suas implicacbes na
ordem de prioridade do cadastro de interessados em adotar, uma vez que a
obediéncia a este critério estritamente legalista pode, no mais das vezes, ndo ser o

mais adequado para se alcancar o melhor interesse e o efetivo beneficio da crianca.



2 ASPECTOS GERAIS DA ADOGAO NO BRASIL

2.1 CONCEITO E NATUREZA JURIDICA

Antes de passarmos para o estudo especifico do objeto deste trabalho, qual
seja, adogao intuitu personae, é pertinente tecermos algumas linhas sobre os
aspectos gerais da adogdo no Brasil para conhecermos um pouco do seu
procedimento e histérico e para, assim, melhor compreendermos como este instituto
evoluiu até se transformar no que € hoje.

Primeiramente, ha que se definir o que é a adog¢do e tratar da sua
caracterizagao sob o prisma juridico.

O termo “adocéo” deriva da palavra latina adoptione e significa aceitagao,
admissao’. O dicionario Luft?> conceitua o verbo “adotar” como sendo o ato de
“receber como filho”. No mesmo diapasédo, a “ado¢édo € o ato juridico solene pelo
qual alguém recebe em sua familia, na qualidade de filho, pessoa a ela estranha™.

Dessa concepgao se depreende que da adogao nasce um vinculo juridico
antes ndo existente com quem se pretende adotar, qual seja, o perfilhamento. E,
também, para se adotar alguém nao é necessario que exista uma relacdo de
parentesco prévia entre o adotante e o adotado, bastando o desejo de reconhecer
alguém como seu filho, seja um desconhecido ou seja um parente seu, como
comumente acontece.

Neste sentido, a “adog¢do constitui um parentesco eletivo, pois decorre
exclusivamente de um ato de vontade. A verdadeira paternidade funda-se no desejo
de amar e ser amado™. A ansia de se constituir uma familia através da adogéo, seja
por n&o ter condi¢cdes bioldgicas de se ter um filho, seja pelo propdsito de ajudar
uma crianga que precisa de um lar, consagra o que a doutrina classica chamou de

“paternidade socioafetiva”.

! . Michaelis: moderno diciondrio da lingua portuguesa. Sdo Paulo: Melhoramentos, 2009. Disponivel em:

<http://michaelis.uol.com.br/moderno/portugues/index.php?lingua=portugues-portugues&palavra=adogao>.
Acesso em 19 abr. 2016.

2 LUFT, Celso Pedro. Minidiciondrio Luft. Sio Paulo: Atica, 2000, p. 41.

3 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro, volume 6: direito de familia — de acordo com a Lei n.
12.874/2013. 11* ed. Sao Paulo: Saraiva, 2014, p. 381.

4 DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 9* ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p. 498.



Ressalte-se que a adogéo € excegao no direito patrio, primando a legislagéo
pela manutengdo da crianga em sua familia biolégica quando possivel®.

Quanto a natureza juridica da adogéao, pairou divergéncia doutrinaria “sobre
a adogao ora como contrato, ora como ato solene, ora como uma filiagao criada pela
lei, ora como ato unilateral, ora como instituto de ordem publica™.

O Cddigo Civil de 1916 tratava o instituto como sendo um negdcio juridico
bilateral e solene, ou seja, a adogao possuia carater contratual e se formalizava por
escritura publica. Este entendimento sé foi modificado com o advento da
Constituicdo de 1988, que tratou da adocdo como sendo um ato complexo, de
ordem publica e interesse geral que exige sentenca judicial para sua realizagao’.

O Estatuto da Crianga e do Adolescente (ECA) também passou a abordar a

adocao sob esta perspectiva:

Com a vigéncia da Lei 8.069/90, a adogédo passa a ser considerada de
maneira diferente. E erigida a categoria de instituicdo, tendo como natureza
juridica a constituicdo de um vinculo irrevogavel de paternidade e filiagao,
através de sentenca judicial (art. 47).8

Dessarte, observa-se que a adog¢ao passou a ser tratada como um instituto
de ordem publica, “cuja autoridade e importancia do interesse juridicamente tutelado
prevalecem sobre a vontade e manifestagédo dos interessados™. Conforme Prado'?,
“no instituto da adocéo, a natureza da sentenca é constitutiva”.

Em outras palavras, € a sentencga judicial que solidifica a nova relagdo de
parentesco entre adotantes e adotado, sendo de maior relevancia sempre o
interesse deste ultimo em detrimento dos interesses dos primeiros.

Além de alterar a natureza juridica da adogdo, a Carta Magna, o ECA e
também a Lei n°® 12.010/2009 (Lei de Adogéo) passaram a trazer em seus textos

uma maior prote¢do e nivelamento dos direitos dos filhos. Para apreender a

> COELHO, Fabio Ulhoa. Curso de direito civil, familia, sucessoes, volume 5. 5* ed. rev. ¢ atual. Sdo Paulo:
Saraiva, 2012, p. 144.

¢ LIBERATI, Wilson Donizeti. Adogdo Internacional. Sio Paulo: Malheiros, 1995, p. 17.

TGONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro, volume 6: direito de familia — de acordo com a Lei n.
12.874/2013. 11% ed. Sao Paulo: Saraiva, 2014, p. 382-383.

8 LIBERATI, op. cit., p. 18, grifo nosso.

® LIBERATI, op. cit., p. 19-20.

10 PRADO, Rodrigues Mariana. O processo de adogdo no Brasil. Monografia — UNITOLEDO. Presidente
Prudente, 2006. Disponivel em:
<http://intertemas.unitoledo.br/revista/index.php/Juridica/article/viewFile/521/517>. Acesso em 07 mar. 2016, p.
48.
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magnitude dessas inovagdes constitucionais e legais ao instituto, passaremos agora

a discorrer sobre os antecedentes historicos da adog¢ao na legislagao brasileira.

2.2 ORIGEM E EVOLUGAO HISTORICO-LEGISLATIVA

Modernamente, a adogdo tem uma grande relevancia juridico-social em
nosso pais. No entanto, sua aplicabilidade € uma das mais antigas do mundo. Até
mesmo nas sociedades mais remotas da historia da humanidade havia o costume
de aceitar como seu o filho bioldégico de outrem. E assim como a sociedade foi
evoluindo, no mesmo passo também evoluiu o Direito.

A adocéo surgiu da “necessidade de dar continuidade a familia, no caso de
pessoas sem filhos™!'. Na fase pré-romana, as leis de Manu cimentaram um carater
religioso ao instituto, devendo o adotado ser da mesma classe que o adotante e
perpetuar os cultos domésticos deste’?. O Cddigo de Hamurabi discorreu sobre a

adogdo em onze artigos'3. Sobre este referencial juridico discorre Pinto'#:

[...] ao adotado era permitido regressar ao lar de seus pais legitimos apenas
se estes o houvessem criado, sendo que na hipétese de ter o adotante
despendido dinheiro e zelo com o adotado tal situagao era vedada. Caso o
adotante tivesse filhos naturais supervenientes a adogao, esta poderia ser
revogada, fazendo jus o adotado a indenizagéo.

Como se observa do trecho citado acima, a adogédo no periodo babil6nico
tinha carater contratual, uma vez que podia ser revogada pelo adotante e o adotado
podia ser ressarcido por essa “quebra de contrato”. A revogacao pelo adotado se
dava quando ele voltava ao convivio dos pais biolégicos, mas isso ndo podia ocorrer

se 0 adotante nele investiu.

' GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro, volume 6. direito de familia — de acordo com a Lei n.
12.874/2013. 11* ed. Sao Paulo: Saraiva, 2014, p. 383.

12 PINTO, Flavia Ferreira. Adogdo por homossexuais. Revista Jus Navigandi, Teresina, ano 7, n. 54, 1 fev. 2002.
Disponivel em: <https://jus.com.br/artigos/2669>. Acesso em: 26 abr. 2016, p. 1.

13 SILVA JUNIOR, Enézio de Deus. A Possibilidade Juridica de Ado¢do por Casais Homossexuais. 4* ed.
Curitiba: Jurua, 2010, p. 105.

14 PINTO, op. cit., loc. cit.
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Na Grécia antiga, a adogdo também tinha influéncias religiosas e era
formalissima, somente podendo adotar e ser adotado os cidadaos, devendo haver a
participacdo de uma assembleia popular™®.

A adocgao, no entanto, s6 foi encontrar disciplina e ordenamento sistematico
no direito romano. Ligada ao poder do pater familiae, a adogéo era permitida em trés
modalidades. A adrogatio relacionava-se ao sui iuris, isto €, “0s que nédo estavam
subordinados a nenhum pater familias ou eram eles proprios pater acarretando (sic),
nesse caso, a passagem de toda a familia do adotado para o patrio poder do
adotante”’®. A adoptio era “utilizada nos casos de alieni iuri, onde o patrio poder era
transferido de uma pessoa, geralmente o pai, para o adotante”’. A adogdo
testamentaria “submetia-se a confirmacao da curia, constituindo-se ato complexo e
solene, raro”'®. Ressalte-se que somente os homens tinham capacidade para
adotar®.

Mesmo tendo caido em desuso na Idade Média, por conta do sacramento do
matrimonio (com o objetivo maior da procriagéo) pela Igreja Catdlica, a adogao se
difundiu para quase todas as legislagdes modernas apoés o Codigo Napolednico de
180420,

No Brasil, conforme Palheiro?!, a evolugdo histérico-legislativa foi no sentido
de liberalizar a adogdo e de diminuicdo das exigéncias legais. O instituto teve
influéncia do direito portugués, posto que haviam diversas referéncias nas

Ordenagdes do Reino, em especial nas Ordenagdes Filipinas??. No entanto, trata-se

15 SILVA JUNIOR, Enézio de Deus. A Possibilidade Juridica de Ado¢do por Casais Homossexuais. 4* ed.
Curitiba: Jurua, 2010, p. 105.

16 MORENO, Alessandra Zorzetto. AdogAo: praticas juridicas e sociais no Império Luso-Brasileiro (XVIII-XIX).
Historia, Franca, v. 28, n. 2, p. 449-466, 2009. Disponivel em:
<http://www.scielo.br/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S0101-90742009000200015&Ing=en&nrm=iso>.
Acesso em: 26 abr. 2016, p. 451.

171d., Ibid., loc. cit.

18 SILVA JUNIOR, op. cit., loc. cit.

19 SILVA JUNIOR, op. cit., p. 106.

20 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro, volume 6: direito de familia — de acordo com a Lei n.
12.874/2013. 11* ed. Sao Paulo: Saraiva, 2014, p. 384.

2L PALHEIRO, Renata Di Masi. Adogdo intuitu personae. 2011. 67 p. Monografia - Escola da Magistratura do
Estado do Rio de Janeiro. Disponivel em:
<http://www.emerj.tjtj.jus.br/paginas/biblioteca_videoteca/monografia/Monografia pdf/2011/RenataDiMagiPal
heiro Monografia.pdf>. Acesso em 07 mar. 2016, p. 18.

22 GONCALVES, op. cit., loc. cit.
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de direito pré-codificado, ja que a Constituigao do Império (1824) nao sistematizou o
tema?3.

Foi apenas em 22 de setembro de 1828 que surgiu a primeira lei no Brasil
concernente a adogao, que “transferia da Mesa do Desembargo do Pago para os
juizes de primeira instancia, a competéncia para a expedicdo da ‘carta de
perfilhamento™?4,

Anteriormente a 1988, as Constituicbes Federais tratavam do assunto da

seguinte maneira:

A Constituicao da Republica de 1891 dispbs sobre unicamente sobre [sic] o
casamento — casamento civel, unico reconhecido. A Constituicdo de 1934
pds a familia, sempre constituida pelo casamento civil indissolivel, sob
protecao especial do Estado e dispds sobre o reconhecimento de filhos
naturais [...]. A Constituicdo de 1937 repetiu tais disposi¢des, instituindo
beneficio para as familias prolificas [...]; previu a facilitacdo do
reconhecimento de filhos naturais e equiparagao dos direitos aos dos filhos
legitimos. A Constituicio de 1946 manteve a indissolubilidade do
casamento, mas estendeu o reconhecimento ao filho adulterino, depois de
cessada a sociedade conjugal. A Constituigdo de 1967, seguida da Emenda
Constitucional 1, de 1969, suprimiu o reconhecimento de filhos ilegitimos

[..].25

Antes da promulgacéo da Constituicdo Cidada, o Cddigo Civil de 1916 veio
regularizar o instituto. Instituido pela Lei n® 3.071, de 1° de janeiro de 1916, o
Diploma legal civel cuidou da adogdo em sua Parte Especial, Livro | — Direito de
Familia, Capitulo V, do artigo 368 ao 378.

O Codigo de 1916 deu énfase a questdo hereditaria, tendo a adogao,
denominada de “adocao simples”, natureza contratual, como visto no tépico anterior.
O filho adotivo ocupava uma posicdo nitidamente inferior em relagdo ao filho
legitimo. Tendo por alicerce os principios do direito romano, que trazia para a
adocao a fungdo de dar continuidade a familia, o Codigo dificultava a adogéo para

aquelas pessoas que tinham capacidade de procriar, ou seja, ter filhos bioldgicos.

23 ENEI, Isabel Cardoso da Cunha Lopes. Adogdo intuitu personae. 2009. Dissertagdo (Mestrado em Direito
Civil) - Faculdade de Direito, Universidade de Sdo Paulo, Sdo Paulo, 2009. Disponivel em:
<http://www.teses.usp.br/teses/disponiveis/2/2131/tde-11112011-093607/>. Acesso em 07 mar. 2016, p. 26.

24 PRADO, Rodrigues Mariana. O processo de adogdo no Brasil. Monografia — UNITOLEDO. Presidente
Prudente, 2006. Disponivel em:
<http://intertemas.unitoledo.br/revista/index.php/Juridica/article/viewFile/521/517>. Acesso em 07 mar. 2016, p.
15.

23 ENE]I, op. cit., p. 26-27.
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Assim, somente podiam adotar as pessoas maiores de 50 anos que nao possuiam
filhos legitimos, por ser mais dificil os conceber apds esta idade?.

A idade dos capazes de adotar diminui para 30 anos com o advento do
Estatuto da Adocgao (Lei n° 3.133, de 18 de maio de 1957). A referida lei passou a
exigir que o adotante tenha contraido matriménio ha pelo menos 5 anos e que devia
haver uma diferengca minima de 16 anos entre o adotante e o adotado. Dispés,
ainda, “sobre consentimento, direito ao nome, proibicdo de sucessao hereditaria e
dissolugédo do vinculo de adog&o™’.

A Lei n° 4.655/1965 trouxe a legitimacdo adotiva, uma modalidade de
adocao que dependia de decisao judicial, ndo era passivel de revogacao e “fazia
cessar o vinculo de parentesco com a familia natural”®®. A legitimag&o adotiva sé
veio a ser substituida pela Lei n° 6.697/1979 (Cdédigo de Menores), que passou a
ocupar-se da chamada adog¢do plena. Com a adog¢ao plena, “o vinculo de
parentesco foi estendido a familia dos adotantes, de modo que o nome dos avos
passou a constar no registro de nascimento do adotando, independentemente de
consentimento expresso dos ascendentes™.

Essas leis posteriores ao Codigo de 1916 foram benéficas ao adotando,
dado que o referido diploma legal n&o integrava o filho adotado plenamente a nova
familia, permanecendo vinculado aos parentes consanguineos. E o que dispunha o
art. 378, in verbis: “os direitos e deveres que resultam do parentesco natural ndo se
extinguem pela adogéao, exceto o patrio poder, que sera transferido do natural para o
adotivo”.

A Constituicdo de 1988 inovou com a proibicdo de qualquer forma de
discriminagao entre filhos adotivos e biolégicos (principio da isonomia). Abrangeu
em seu texto os principios da dignidade humana, do direito a convivéncia familiar, da
protecdo integral a crianga e ao adolescente, entre outros. Houve uma verdadeira
constitucionalizacao do direito civil.

Tendo por base a Carta Magna de 1988, o ECA (Lei n° 8.069 de 13 de julho

de 1990) apresentou uma nova regulamentagao para o instituto da adocdo. Trata-se

26 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro, volume 6: direito de familia — de acordo com a Lei n.
12.874/2013. 11* ed. Sao Paulo: Saraiva, 2014, p. 384.

27 ENE]I, Isabel Cardoso da Cunha Lopes. Adogdo intuitu personae. 2009. Dissertacdo (Mestrado em Direito
Civil) - Faculdade de Direito, Universidade de Sao Paulo, Sdo Paulo, 2009. Disponivel em:
<http://www.teses.usp.br/teses/disponiveis/2/2131/tde-11112011-093607/>. Acesso em 07 mar. 2016, p. 27-28.
28 DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 9* ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p. 496.
291d., Ibid., loc. cit.
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de um microssistema que assegurou aos adotados menores de idade os direitos
sucessorios (adogao plena), buscando a protegéo integral da crianga. A modalidade
de adogao dos maiores de idade permaneceu sendo a adogao simples regulada pelo
Caddigo Civil de 1916, por escritura publica e com direitos sucessoérios diferentes dos
filhos biologicos.

O Cadigo Civil de 2002 mudou a idade em que se atinge a maioridade civil
de 21 anos para 18 anos de idade, conforme seu artigo 5°. Assim, também sofreu
modificacdo a idade maxima do adotado menor de idade, que passa a ser de dezoito
anos.

A lei de 2002 também instigou polémica na doutrina ao trazer “dispositivos
que faziam referéncia a adogdo de menores de idade™°, matéria regulada
exclusivamente pelo ECA. Todavia, a Lei Nacional da Adogao (Lei n° 12.010/2009)
corrigiu essa superposicao revogando expressamente os dez artigos do Codigo Civil
de 2002 que diziam respeito a adogéo e dando nova redagéo a outros dois artigos®'.
Com isso, o ECA passou a regular a adogédo de criangas e adolescentes e seus
principios também sao aplicados a adogcdo de maiores de idade, conforme artigo
1.619 do Cddigo Civil atual.

A Lei de Adocao tenta dar celeridade aos processos de adocdo. Além disso,
criou um cadastro nacional, definido em resolugdo do Conselho Nacional de Justica,
“para facilitar o encontro de criancas e adolescentes em condicbes de serem
adotados por pessoas habilitadas e limita em dois anos, prorrogaveis em caso de
necessidade, a permanéncia de crianga jovem em abrigo”2.

Enfim, pudemos perceber analisando os antecedentes historicos do direito
brasileiro que as diretrizes da adocao evoluiram de forma benéfica ao adotado,
culminando na Lei de Nacional de Adocdo. Nada obstante, além de inumeros
direitos, a lei de 2009 também trouxe algumas exigéncias a serem atendidas no
processo de adogao. Apreciaremos este procedimento, sinteticamente, no topico

seguinte.

30 DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 9* ed. S3o Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p. 497.
3 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro, volume 6: direito de familia — de acordo com a Lei n.
12.874/2013. 11* ed. Sao Paulo: Saraiva, 2014, p. 387.

32 1d., Ibid., loc. cit.
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2.3 SINTESE DO PROCEDIMENTO DE ADOGAO E SEUS EFEITOS

Os oito artigos da Lei de Adogao importaram em 227 alteragdes no Estatuto
da Crianca e do Adolescente, que trata do processo de adocdo como medida
excepcional e irrevogavel, devendo ser concedida apenas depois de se esgotarem
as demais possibilidades de manter a crianga na familia biolégica, conforme os
ditames do paragrafo primeiro de seu artigo 39.

O paragrafo 3° do artigo 28 do ECA prega que na apreciagéo do pedido de
adocao deve se levar em conta “o grau de parentesco e a relagéo de afinidade ou de
afetividade, a fim de evitar ou minorar as consequéncias decorrentes da medida”.

Maria Berenice Dias®® acredita que a Lei Nacional de Adog&o tornou o
processo de adogdo dificultoso ao dar, injustificadamente, preferéncia a familia
bioldgica, fazendo com que a Justica perca muito tempo procurando por parentes
que desejem ficar com a crianga. No entanto, a autora considerou positiva a
supressao pela lei dos prazos diferenciados da licenga-maternidade, que antes

dependiam da idade do adotado.

Todo o processo de adocado é feito mediante o judiciario, com inicio no
cadastramento dos interessados e registro de criangas aptas a serem
adotadas, até a efetiva adog¢ao, concedida mediante sentenca judicial. As
criangas aptas sdo aquelas que nao possuem pais ou familiares
conhecidos, por isso orfas, ou que seus pais perderam o poder familiar
mediante sentenga ou desisténcia homologada por sentenga.3*

Segundo o artigo 40 do ECA, o adotando devera ter, até a data do pedido de
adogcdo, no maximo 18 anos, “salvo se ja estiver sob a guarda ou tutela dos
adotantes”. Neste ultimo caso, o procedimento aplicado € o dos artigos 165 a 170 do
ECA3%. Se o adotando for maior de 18 anos e ndo estiver incluso na excecgao do

artigo 40, a competéncia sera da Vara de Familia.

33 DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 9* ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p. 515.
3% LIMA, Karina Barbosa de; AZEVEDO, Raquel Gutierrez de. Adogdo intuito personae e adogdo a brasileira:
aspectos legais e consequéncias praticas. 2015. Disponivel em: <
http://www.migalhas.com.br/arquivos/2015/6/art20150602-11.pdf>. Acesso em: 26 abr. 2016, p. 6.

35 DIGIACOMO, Murillo José. Estatuto da crianga e do adolescente anotado e interpretado. 6* ed. Curitiba,
Ministério Publico do Estado do Parana, Centro de Apoio Operacional das Promotorias da Crianga e do
Adolescente, 2013. Disponivel em: <
http://www.crianca.mppr.mp.br/arquivos/File/publi/caopca/eca_anotado 2013 6ed.pdf>. Acesso em: 01 mai.
2016, p. 45.
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A competéncia para o processo e julgamento da adogdo de menores de
idade sera da Vara da Infancia e da Juventude (artigo 148, inciso lll, do ECA), sendo
que “o procedimento para a habilitagdo a adogdo é de jurisdigdo voluntaria™®. O
artigo 141, § 2°, do ECA garante aos processos desta Justica a isencéo de custas e
emolumentos, salvo nos casos de litigancia de ma-fé. O processo de adogéo tera,
ainda, tramite prioritario, como preconiza o artigo 152, paragrafo unico, do ECA. N&o
€ necessario que o candidato a adocao compareca em Juizo acompanhado de
advogado®’.

Na adogao singular, o adotante deve ser maior de 18 anos, “pouco
importando seu estado civil, sexo e nacionalidade™?8. Se a adog&o for conjunta, ou
seja, se os adotantes forem casados civilmente ou mantenedores de unido estavel,
“bastara que um deles tenha completado dezoito anos e que haja comprovacao de
estabilidade da familia”®. Ndo ha no direito brasileiro previsdo de idade maxima,
mas deve o adotante ter maturidade e preparo para adotar.

Os avés e os irmaos do adotando ndo podem o adotar (art. 41, § 1°, do
ECA), pois isso acarretaria a perda dos seus direitos sucessorios em relagao a seus
pais biologicos, n&do lhe trazendo qualquer vantagem. Assim, a aplicagcdo dos
institutos da guarda e da tutela sao suficientes e mais adequados nestes casos*.

O adotante deve ser pelo menos 16 anos mais velho que o adotando (art.
42, § 3°, do ECA), para que, segundo Diniz*', possua maior possibilidade de melhor
exercer o poder familiar.

Deve haver a concordancia do adotando se este possuir mais de 12 anos de
idade, inclusive com a sua colocagdo em familia substituta. Seu consentimento sera
colhido em audiéncia, como dispde o artigo 28, § 2°, do ECA. Também deve haver o

consentimento dos genitores na adogao.

Considerando que a concordancia dos pais naturais € requisito essencial
desta espécie de acéo, a negativa de confirmagao desta concordancia em

36 DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 9* ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p. 521.
371d., Ibid., loc. cit.

38 DINIZ, Maria Helena. Cédigo civil anotado. 14* ed. Sao Paulo: Saraiva, 2009, p. 1.147.

3¥1d., Ibid., loc. cit.

40 DIGIACOMO, Murillo José. Estatuto da crianga e do adolescente anotado e interpretado. 6* ed. Curitiba,
Ministério Publico do Estado do Parana, Centro de Apoio Operacional das Promotorias da Crianga e do
Adolescente, 2013. Disponivel em: <
http://www.crianca.mppr.mp.br/arquivos/File/publi/caopca/eca_anotado 2013 6ed.pdf>. Acesso em: 01 mai.
2016, p. 47.

41 DINIZ, op. cit., loc. cit.
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juizo pelos pais, ou mesmo a objecdo expressa ao pedido de adogéo,
causara inevitavelmente a extingdo do processo. Assim, o advogado do
autor deve certificar-se de que os pais naturais realmente entenderam a
natureza do ato e "concordam" com ele.*?

O artigo 46 do ECA estabelece um estagio de convivéncia entre os
pretensos adotantes e a crianga ou adolescente antes da formalizagdo da adogao.
Prado*® aduz que o estagio de convivéncia “¢ o momento em que devera ser
observado se havera adaptacao no relacionamento familiar entre adotando e
adotante”. O prazo para o estagio de convivéncia é fixado pelo juiz, observadas as
peculiaridades de cada caso, ndo havendo determinagéo legal de prazo maximo ou
minimo.

Os interessados em adotar, domiciliados no Brasil, devem se submeter ao
procedimento de habilitagdo previsto nos artigos 197-A a 197-E do ECA. A petigao
inicial devera ser instruida com, entre outros documentos, comprovante de renda e
domicilio, atestados de sanidade fisica e mental e certiddo de antecedentes
criminais (art. 197-A do ECA). A inicial deve atender, ainda, aos requisitos do art.
319 do Cdédigo de Processo Civil de 2015.

Apos recebida a inicial, abre-se vista ao Ministério Publico, em até 48 horas.
O Ministério Publico tera o prazo de 5 dias para apresentar quesitos para a equipe
interprofissional, requerer a designacdo de audiéncia ou requerer juntada de
documentos e realizagéo de diligéncias (art. 197-B, incisos |, Il e lll, do ECA).

A equipe interprofissional atua obrigatoriamente no processo de adogao
elaborando estudo psicossocial acerca da capacidade e do preparo dos
interessados em adotar (art. 197-C do ECA). E ela que define quem esta ou néo
apto ao exercicio de uma paternidade responsavel. Os postulantes devem participar
de programa de preparagao psicologica e de orientagao (art. 197-C, § 1°, do ECA),
com apoio dos técnicos responsaveis pela execucdo da politica municipal de
garantia do direito a convivéncia familiar. A conclusdo dessa participagao deve ser
certificada nos autos (art. 197-D do ECA).

No prazo de 48 horas, o juiz decidira “acerca das diligéncias requeridas pelo
Ministério Publico e determinara a juntada do estudo psicossocial, designando,

42 ARAUJO JUNIOR, Gediel Claudino de. Prdtica no direito de familia. 6* ed. Sio Paulo: Atlas, 2015, p. 112.

43 PRADO, Rodrigues Mariana. O processo de adogdo no Brasil. Monografia — UNITOLEDO. Presidente
Prudente, 2006. Disponivel em:
<http://intertemas.unitoledo.br/revista/index.php/Juridica/article/viewFile/521/517>. Acesso em 07 mar. 2016, p.
44.
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conforme o caso, audiéncia de instrugdo e julgamento” (art. 197-D do ECA). Acerca
da juntada do estudo psicossocial, o juiz abrira vista ao Ministério Publico, por 5
dias, e decidird em igual prazo (art. 197-D, paragrafo unico, do ECA).

Se a habilitagao do postulante for deferida, ele sera inscrito nos cadastros de
pessoas interessadas em adotar, na forma do artigo 50 do ECA. Sua convocagao
para a adogao sera feita de acordo com a “ordem cronoldgica de habilitacédo e
conforme a disponibilidade de criangas ou adolescentes adotaveis” (art. 197-E do
ECA).

O Estatuto da Crianca e do Adolescente prescreve que cada comarca ou
foro regional mantenha um registro de criangas e adolescentes em condi¢cdes de
serem adotadas e um registro de candidatos interessados em adotar. Além das
listagens locais, “serdo criados e implementados cadastros estaduais e nacional de
criangcas e adolescentes em condi¢cdes de serem adotados e de pessoas ou casais
habilitados a adogao” (artigo 50, § 5°, do ECA).

Acerca da observancia da ordem cronolégica das habilitagdes, dispde o § 1°
do artigo 197-E do ECA: “a ordem cronoldgica das habilitagbes somente podera
deixar de ser observada pela autoridade judiciaria nas hipéteses previstas no § 13
do art. 50 desta Lei, quando comprovado ser essa a melhor solugédo no interesse do
adotando”.

Dessa forma, ante o disposto no § 13 do artigo 50 do ECA, a adogéao
somente sera deferida em favor de candidato sem cadastro prévio quando “se tratar
de pedido de adogao unilateral”; quando “for formulada por parente com o qual a
crianga ou adolescente mantenha vinculos de afinidade e afetividade”; ou quando
"oriundo o pedido de quem detém a tutela ou guarda legal de crianga maior de trés
anos ou adolescente”, com a ressalva de que o lapso de tempo de convivéncia deve
comprovar a fixagdo de lagos de afinidade e afetividade, e n&o deve ser constatada
a ocorréncia de ma-fé ou qualquer das situagdes previstas nos artigos 237 ou 238
do Estatuto.

O dispositivo supracitado trata dos requisitos que parte da doutrina e da
jurisprudéncia consideram como autorizadores da modalidade de adogao intuitu
personae. Todavia, deixo para tratar deste assunto no préximo capitulo.

De acordo com o paragrafo 2° do artigo 197-E do ECA, caso haja recusa
sistematica de uma crianca ou adolescente pelos interessados na adocao, havera

uma reavaliagao da habilitagdo a eles concedida.
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O objetivo da norma ¢é fazer com que os postulantes a adogéo deixem de
fazer exigéncias excessivas quanto ao “perfil” da crianga que pretendem
adotar, ao que corresponde um trabalho a ser desenvolvido pela equipe
técnica a servigo da Justica da Infancia e da Juventude (preferencialmente
em parceria com os técnicos das entidades de acolhimento e responsaveis
pela execugdo da politica municipal destinada a plena efetivagdo do direito
a convivéncia familiar). A reavaliagdo preconizada por este e outros
dispositivos introduzidos pela Lei n° 8.069/1990 ndo deve ser uma atividade
meramente passiva, mas também compreender o estimulo a adogao de
criangas maiores de 03 (trés) anos e adolescentes, grupos de irmaos,
criangas e adolescentes com deficiéncia e outras que geralmente n&o tém
interessados em sua adogdo. Assim sendo, a rigor basta uma recusa, que
demonstre preconceito ou discriminagao para com a adogdo de uma crianga
ou adolescente que nao se enquadre no “perfil” idealizado pela pessoa ou
casal habilitado, para que a reavaliagéo (e o referido trabalho destinado a
“remogao das barreiras psicolégicas a adogao”) seja efetuada.**

Diante de todo o exposto, vale lembra que, em concordancia com o art. 43
do ECA, “a adogédo sera deferida quando apresentar reais vantagens para o
adotando e fundar-se em motivos legitimos”. Destarte, a medida deve aproveitar ao
adotando, que é o verdadeiro interessado no melhor desfecho do processo de
adocao. E é por isso mesmo que o ECA assegura ao adotando, em seu artigo 48, o
direito de ter acesso ao processo de adogao e de conhecer sua origem bioldgica.

Destaque-se que a adocdo por procuracdo € vedada pelo ECA e que a
participacdo do parquet é necessaria, por se tratar se uma acéo de estado.

ApOs a sentencga, que possui eficacia constitutiva e produz efeitos a partir do
transito em julgado, ndo ha que se falar em arrependimento por parte da familia
bioldgica. O arrependimento sera ineficaz, dado que o consentimento dos genitores
s6 pode ser revogado no curso do processo de adogao e até a data da publicagéo

da sentenga, com fulcro no artigo 166, § 5°, do ECA.

No que concerne aos efeitos da adogdo, estes comegam a partir do transito
em julgado da sentenga (art. 47, § 7.°, do ECA). Excecgao deve ser feita se o
adotante vier a falecer no curso do procedimento, caso em que tera forga
retroativa a data do 6bito. Nesse sentido, enuncia o art. 42, § 6.°, do ECA,
que a adogao podera ser deferida ao adotante que, apds inequivoca
manifestacao, vier a falecer no curso do processo, antes de prolatada a
decisdo. A ultima norma € aplicavel a adogao post mortem, devendo os
herdeiros do adotante dar seguimento ao processo. Em casos tais, as

44 DIGIACOMO, Murillo José. Estatuto da crianga e do adolescente anotado e interpretado. 6* ed. Curitiba,
Ministério Publico do Estado do Parana, Centro de Apoio Operacional das Promotorias da Crianga e do
Adolescente, 2013. Disponivel em: <
http://www.crianca.mppr.mp.br/arquivos/File/publi/caopca/eca_anotado 2013 6ed.pdf>. Acesso em: 01 mai.
2016, p. 292.

4 DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 9* ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p. 522.
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relacbes de parentesco se estabelecem nao sé entre o adotante e o
adotado, como também entre aquele e os descendentes deste e entre o
adotado e todos os parentes do adotante.*6

Segundo Carlos Roberto Gongalves*, os efeitos da adogdo serdo de ordem
pessoal e de ordem patrimonial. Os de ordem pessoal incluem: a) formagéo de
parentesco civil entre adotado e adotante (condigao de filho); b) equiparacéo do filho
adotivo ao filho consanguineo e transferéncia do poder familiar; c) concessao do
nome do adotante ao adotado, com a possibilidade de modificagdo do prenome. Os
efeitos de ordem patrimonial sdo: a) dever reciproco de prestar alimentos, entre
adotante e adotado; b) direito sucessorio conferido ao filho adotado, concorrendo em
igualdade de condigdes com os filhos consanguineos.

Em suma, o deferimento da adogéo assegura ao adotando todos os direitos
decorrentes da filiagao e destitui o poder familiar dos pais biolégicos.

Depois dessa exposicdo dos principais aspectos do processo de ado¢ao no
direito patrio, antes de passarmos para o proximo capitulo desta obra, cabe trazer a

baila alguns exemplos de como o instituto é tratado pelo direito alienigena.

2.4 DIREITO ESTRANGEIRO COMPARADO

Neste topico, faremos uma breve exposicdo de como € o instituto da adogao
em paises cuja doutrina e legislagado tem grande influéncia sobre o direito brasileiro,
como Italia, Franga e Portugal, e também nos Estados Unidos, que possuem a
peculiaridade de n&o ter orfanatos e ser possivel a adogdo por meio de agéncias
particulares que intermediam entre a mae e os interessados em adotar.

Nos Estados Unidos, os primeiros estatutos sobre a adogao surgiram entre
as décadas de 1840 e 1850, sendo o Estado de Massachusetts o primeiro a
promulgar um estatuto da adog¢ao, em 1851. Em um primeiro momento, “os estatutos

apenas mudavam o nome da crianga adotada e, posteriormente, passaram a

46 TARTUCE, Flavio. Manual de direito civil: volume unico. 6* ed. rev., atual. e ampl. Rio de Janeiro:

Forense; Sao Paulo: Método, 2016, p. 1.405, grifo do autor.

47T GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro, volume 6: direito de familia — de acordo com a Lei n.
12.874/2013. 11* ed. Sao Paulo: Saraiva, 2014, p. 407.
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conferir-lhe capacidade em relagdo aos direitos sucessorios dos pais adotivos™8. O
“Ato Uniforme da Adogao” estabeleceu, em 1994, os principios basicos que regeriam
a adocgao®.

A partir do século XX, a demanda de processos de adogdao aumentou
significativamente, fazendo com que os Estados americanos aderissem ao sistema
das adogbes abertas, ou open adoptions. De acordo com Enei®®, “acreditava-se que
a adogao aberta, ao nao subtrair de todo o acesso ao filho, estimularia os pais
bioldgicos a consentir nas adogoes”.

Essas adogbes abertas pressupdem a atuagcdo de agéncias de adogéo
credenciadas, tanto oficiais quanto particulares. A adogao sem a intermediacao de
uma agéncia € chamada de adocao independente. Ha processo judicial de adogao,

mas a escolha dos pais é respeitada®’.

Dentre os requisitos da adogao, a regra geral, valida em todos os estatutos
legais dos diferentes Estados americanos, tem por finalidade a permissao
da adocgao, tanto por pessoas casadas, para as quais a solicitagao para
adocéo deve ser feita por ambos os cOnjuges, ou com o consentimento do
outro cénjuge, como para pessoas solteiras.

A maioria dos estatutos discorre que o adotante deve ter, no minimo, 21
anos de idade, porém, outros permitem a adog&o por pessoas abaixo dessa
faixa etaria, no caso de se tratar de pessoas casadas. No que tange a
diferenca de idade entre adotante e adotado, alguns Estados exigem que
essa diferenca seja de 15 anos e, outros, de 10 anos de idade.52

Na Italia, o instituto enfrentou resisténcia juridico-social e teve sua aplicagéao
dificultada, pois era visto como uma “forma de burlar a proibicado legal de
reconhecimento de filhos adulterinos e incestuosos™3.

O Cadigo Civil italiano de 1865 fixava a idade minima do adotante em 50

anos, discorria que a diferencga etaria minima entre o adotante e o adotado deveria

48 PRADO, Rodrigues Mariana. O processo de ado¢do no Brasil. Monografia — UNITOLEDO. Presidente
Prudente, 2006. Disponivel em:
<http://intertemas.unitoledo.br/revista/index.php/Juridica/article/viewFile/521/517>. Acesso em 07 mar. 2016, p.
19.

4 PRADO, Rodrigues Mariana. O processo de adogdo no Brasil. Monografia — UNITOLEDO. Presidente
Prudente, 2006. Disponivel em:
<http://intertemas.unitoledo.br/revista/index.php/Juridica/article/viewFile/521/517>. Acesso em 07 mar. 2016, p.
20.

50 ENEI, Isabel Cardoso da Cunha Lopes. Ado¢do intuitu personae. 2009. Dissertagdo (Mestrado em Direito
Civil) - Faculdade de Direito, Universidade de Sao Paulo, Sdo Paulo, 2009. Disponivel em:
<http://www.teses.usp.br/teses/disponiveis/2/2131/tde-11112011-093607/>. Acesso em 07 mar. 2016, p. 77.
ST1d., Ibid., p. 77-78.

52 PRADO, op. cit., loc. cit.

33 PRADO, op. cit., p. 21.
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ser de 18 anos de idade e “impedia a adogdo caso os pretendentes a mesma ja
tivessem descendentes legitimos ou legitimados”®.

O Cadigo Civil Italiano de 1942 trouxe algumas modificagdes ao instituto da
adocdo. A adogao do menor de 18 anos passou a precisar do consentimento de seu
representante legal, enquanto os adotandos maiores de 18 anos e menores de 21
anos apenas deveriam ser assistidos®. O referido cdédigo “equiparou os filhos
adotivos aos legitimos, para fins sucessoérios, porém, com relagdo a heranga dos

parentes do adotante, o filho adotivo continuava sem nenhum direito sucessorio”.

Atualmente, na Italia, a Lei n° 184, de 4 de maio de 1983, que reformou o
Cdodigo Civil de 1942, é que disciplina a questdo da adogéo e tutela de
menores. Tal diploma legal enfoca a prevaléncia dos interesses psicoldgico
e moral dos menores de idade, que deverao ser observados, principalmente
no que tange as decisdes a serem tomadas no procedimento da adogéo.
Uma grande evolugdo no instituto constante do Cadigo Civil de 1942, em
seu artigo 27, foi a modificagao trazida pela Lei 184, de 1983, que insere o
menor adotivo, o qual ja é considerado filho legitimo, de modo pleno, na
familia dos adotantes, dando origem a adogao plena.5’

Os adotantes na ltalia devem ter idade acima de 18 anos e a diferenga de
idade entre adotando e adotante deve ser de, no minimo, 18 anos e, no maximo, de
40 anos. Se houver adolescentes maiores de 14 anos na familia do adotante, estes
deveréo ser ouvidos. O consentimento do adotando é obrigatorio para maiores de 14
anos, sendo o consentimento dos pais biolégicos sempre obrigatério. Os adotantes
devem obrigatoriamente estar casados por mais de 03 anos, ndo sendo permitida a
adocgao por um so requerente. A adogao na ltalia € irrevogavel, adquirindo o adotado
a condigdo de filho legitimo®®.

Na Franca ha duas modalidades de adogado, quais sejam, simples (simple),
que nao rompe definitivamente com a familia biolégica e é revogavel, e plena
(pleniére), na qual o adotando adquire os mesmos direitos dos filhos legitimos,

extingue-se o vinculo de parentesco com a familia de origem e ¢ irrevogavel®®. Na

41d., Ibid., loc. cit.

33 PRADO, Rodrigues Mariana. O processo de adogdo no Brasil. Monografia — UNITOLEDO. Presidente
Prudente, 2006. Disponivel em:
<http://intertemas.unitoledo.br/revista/index.php/Juridica/article/viewFile/521/517>. Acesso em 07 mar. 2016, p.
21.

6 1d., Ibid., loc. cit.

S71d., Ibid., p. 22.

38 LIBERATI, Wilson Donizeti. Adocdo Internacional. Sio Paulo: Malheiros, 1995, p. 509-512.

39 ENEI, Isabel Cardoso da Cunha Lopes. Ado¢do intuitu personae. 2009. Dissertacdo (Mestrado em Direito
Civil) - Faculdade de Direito, Universidade de Sao Paulo, Sdo Paulo, 2009. Disponivel em:
<http://www.teses.usp.br/teses/disponiveis/2/2131/tde-11112011-093607/>. Acesso em 07 mar. 2016, p. 78.
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adocédo plena a idade maxima dos adotandos € de 15 anos, ndo havendo restricoes
de idade para a adog&o simples®?,

A adogao nao precisa necessariamente de um processo judicial e o prazo
para arrependimento é de 2 meses®.

Se a crianga for maior de dois anos, seus genitores prestardo consentimento
na adogao apenas quando o adotando n&o estiver aos cuidados dos servigos sociais
da infancia. Ja se a crianga for menor de dois anos, o consentimento dos pais sera
prestado se a crianga estiver abrigada ou aos cuidados do servigo social®?.

Os adotantes na Franga devem ter idade acima de 30 anos e a diferenga
minima de idade entre adotando e adotante deve ser de 15 anos. O consentimento
do adotando é obrigatério para maiores de 13 anos, na adogédo plena, e para
maiores de 15 anos, na adocdo simples. Na adogao plena, os adotantes devem
obrigatoriamente estar casados ha 05 anos, ndo havendo esta restricdo na adogéo
simples. A adogdo por um sé requerente é permitida na adocéo plena, desde que
tenha acima de 30 anos®.

Em Portugal ha grande influéncia do direito romano. Em 1446, as
Ordenagdes Afonsinas tratavam da adog¢ado como “perfilhamento”. As Ordenacgdes
Filipinas, de 1603, sistematizaram o ordenamento portugués, trazendo o instituto da
adogao®.

O Direito portugués n&o outorgava direitos sucessorios ao adotado,
denominado “arrogado”, se ndo houvesse autorizagdo do Principe. O filho adotado
“sd herdaria por excegdo expressa na confirmagdo do perfilhamento ou da

adogao”®.

Insta salientar que o Cdédigo Civil portugués de 1867, ndo acolheu a
instituicdo da adogéo. Foi com base no Decreto Lei n° 47.344 de 25 de
novembro de 1966, que deu ensejo ao Cddigo Civil de 1966, é que a
adogao foi resgatada naquele pais.

Hoje, através do Decreto Lei n° 185, de 22 de maio de 1993, o atual Cddigo

% LIBERATI, op. cit., p. 509.

1 ENEI, Isabel Cardoso da Cunha Lopes. Adogdo intuitu personae. 2009. Dissertagdo (Mestrado em Direito
Civil) - Faculdade de Direito, Universidade de Sdo Paulo, Sdo Paulo, 2009. Disponivel em:
<http://www.teses.usp.br/teses/disponiveis/2/2131/tde-11112011-093607/>. Acesso em 07 mar. 2016, p. 79.
621d., Ibid., p. 78.

6 LIBERATI, Wilson Donizeti. Adocdo Internacional. Sio Paulo: Malheiros, 1995, p. 509-511.

8 PRADO, Rodrigues Mariana. O processo de ado¢do no Brasil. Monografia — UNITOLEDO. Presidente
Prudente, 2006. Disponivel em:
<http://intertemas.unitoledo.br/revista/index.php/Juridica/article/viewFile/521/517>. Acesso em 07 mar. 2016, p.
23.

% 1d., Ibid., loc. cit.
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Civil portugués reconhece duas classes de adoc¢do: a adogdo restrita e a
adocgao plena. [...] Na modalidade da adogdo plena, o adotado adquire a
fiiagdo legitima e integra-se com seus descendentes, na familia do
adotante.%6

Os adotandos em Portugal devem ter até 15 anos. Se estiver na companhia
dos adotantes ou se for filho de um deles, o adotando podera ter até 18 anos®’.

Os adotantes devem ter idade entre 25 e 50 anos e n&o ha previsédo para a
diferenca de idade entre adotando e adotante. Se houver adolescentes maiores de
14 anos na familia do adotante, estes deverdo ser ouvidos. O consentimento do
adotando € obrigatério para maiores de 14 anos. O consentimento dos pais
biolégicos & obrigatorio, mesmo sem o exercicio do patrio poder. Os adotantes
devem obrigatoriamente estar casados ha 04 anos na adogao plena, ndo havendo
restricao legal para a adogéo restrita®®.

E permitida a adocdo por um s6 requerente na adocao restrita. Na adocéo
plena, somente é possivel a adogado por um s requerente para os maiores de 30
anos, salvo quando o adotando é filho do cdnjuge, hipdtese em que é possivel para
0os maiores de 25 anos. A adogao plena € irrevogavel, adquirindo o adotado a
condigao e todos os direitos de filho. Ja a adogéo restrita € revogavel e o adotado
mantém vinculo com a familia biolégica, ndo havendo direitos sucessorios em
relacdo ao adotante®®.

Com isso, encerro os aspectos gerais da adogao e o primeiro capitulo deste

trabalho. Na sequéncia, passaremos a tratar das especificidades desta monografia.

% 1d., Ibid., p. 23-24.

87 LIBERATI, Wilson Donizeti. Adocdo Internacional. Sio Paulo: Malheiros, 1995, p. 509.
% 1d., Ibid., p. 509-511.

#1d., Ibid., p. 512-513.
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3 ADOGAO INTUITU PERSONAE

3.1 CONCEITO

Apods a analise da evolugdo da adogao desde a sua origem até os dias de
hoje, passaremos a cuidar de uma de suas ramificagdes. O estudo da adogao intuitu
personae € relevante por ser um assunto atual, que interessa a sociedade
contemporanea. Sua aplicagdo no caso concreto interfere na ordem de prioridade do
cadastro de interessados em adotar. No entanto, a obediéncia a este critério
estritamente legalista pode nao ser o mais adequado para se alcangar o melhor
interesse da crianca.

Mas antes de adentrarmos no exame dos principios que circundam este
instituto, € preciso conceituar a adogéo intuitu personae. Maria Berenice Dias™
define a espécie como “adogdo dirigida”. Na obra de Rodrigo da Cunha Pereira’’,
adocao intuitu personae € o mesmo que “adocido consensual’. Nas palavras deste
ultimo, trata-se de modalidade na qual os genitores “escolnem os adotantes e
manifestam expressamente, perante a autoridade judiciaria, o desejo de entregar o
filho em adocéo a determinada pessoa ou casal”’2.

A adogéao intuitu personae também é denominada como “adog¢&o pronta”,
porquanto a designagdo da nova familia para a crianga ou adolescente feita pelos
pais biolégicos do adotando € geralmente exteriorizada “‘em momento anterior a
chegada do pedido de adog&o ao conhecimento do Poder Judiciario™3.

Em outras palavras, a adogao chega “pronta” a Justiga, ja que os genitores,
por meio da sua expressdo de vontade, ja fizeram a escolha da familia que
consideram mais adequada para receber seu filho. Assim, “efetivada materialmente

70 DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 9* ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p. 510.
"I PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Diciondrio de direito de familia e sucessées: ilustrado. Sdo Paulo: Saraiva,
2015, p. 57.

21d., Ibid., p. 62.

73 GRANDO. Viviane Thais; ARAUJO, Ariane Pradi e Lopes Braga de. Adogio intuitu personae ¢ a observancia
do cadastro de adogdo. Revista Eletronica de Inicia¢do Cientifica. Itajai, Centro de Ciéncias Sociais e Juridicas
da UNIVALI ISSN 2236-5044, v. 4, n.1, p. 1852-1871, 1° Trimestre de 2013. Disponivel em:
<www.univali.br/ricc>. Acesso em 07 mar. 2016, p. 1.860.
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a entrega da crianga, somente entdo se apresentam em juizo, para revestir o
negacio juridico da forma legal””“.

Cumpre destacar que o Instituto Brasileiro de Direito de Familia — IBDFAM
aprovou, em outubro de 2015, entre outros enunciados programaticos, o Enunciado
13, que dispde sobre a possibilidade de os pais biolégicos elegerem os adotantes na
hipétese de adocao intuitu personae.

O artigo 50, paragrafo 13, do Estatuto da Crianca e do Adolescente trata das
hipéteses em que é permitida a adocao por pessoas sem cadastramento prévio nas
listas de interessados em adotar. Para os defensores da adocgao intuitu personae,
este seria o dispositivo autorizador do instituto no Brasil.

Mas a adogdo dirigida ndo € bem aceita por parte da doutrina. Esse
enjeitamento ocorre porque ha uma perda do controle do inicio do procedimento de
adocédo por parte do Poder Publico. Sendo assim, a familia escolhida previamente
pelos pais biolégicos, como néo foi cadastrada, ndo passou pelo estudo psicossocial
e pelo programa de preparagdao psicolégica e de orientagado feito pela equipe
interprofissional. Dessa forma, essa familia pode ndo preencher os requisitos
subjetivos (interesses legitimos e melhor interesse) e objetivos (idade e cadastro,
que ja ndo preenche) dispostos pela lei’.

Todavia, obstar essa forma de adogéo, ignorando a vontade dos genitores
de apontar o que consideram melhor para o filho, traz uma pressuposicido de ma-fé
dos envolvidos por parte do Estado-Juiz. Na verdade, “ha muitas situacdes em que a
mae soO se dispde a entregar o filho para uma adogao se for para alguém de sua
confianga”’®.

E claro que, do mesmo modo como deve suceder com as adogdes em geral,
€ imperioso que o juiz apure se os pretensos adotantes eleitos pelos genitores séo
adequados, dentro dos padrdes da lei. Contudo, ndo se pode “deixar de atender a

situacbes em que, mais do que necessario, € recomendavel deferir a adogcdo sem

74 ENEI, Isabel Cardoso da Cunha Lopes. Adogdo intuitu personae. 2009. Dissertagdo (Mestrado em Direito
Civil) - Faculdade de Direito, Universidade de Sdo Paulo, Sdo Paulo, 2009. Disponivel em:
<http://www.teses.usp.br/teses/disponiveis/2/2131/tde-11112011-093607/>. Acesso em 07 mar. 2016, p. 58-59.
5 LIMA, Karina Barbosa de; AZEVEDO, Raquel Gutierrez de. Ado¢do intuito personae e adogdo a brasileira:
aspectos legais e consequéncias praticas. 2015. Disponivel em: <
http://www.migalhas.com.br/arquivos/2015/6/art20150602-11.pdf>. Acesso em: 26 abr. 2016, p. 8.

76 PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Diciondrio de direito de familia e sucessées. ilustrado. Sdo Paulo: Saraiva,
2015, p. 63.
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atentar a listagem”’, como quando ja existe um forte vinculo afetivo entre o
adotando e os adotantes consentidos pela familia biologica.

Destarte, nessas conjunturas em que ha o conflito no caso concreto entre a
estrita legalidade da ordem do cadastro de interessados em adotar e a vontade da
familia natural do adotando € que devem ser aplicados 0s principios que serao

elencados nos itens seguintes.

3.2 SUPREMACIA DO MELHOR INTERESSE DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE

O cadastro de pretendentes a adocdo nao representa fim em si mesmo,
podendo ser flexibilizado para atender as exceg¢des no caso concreto com
razoabilidade e na medida do melhor interesse da crianca.

A observancia do melhor interesse do menor é imprescindivel, vez que cada
caso deve ser avaliado pelo juiz, que decidira de acordo com as
circunstancias, analisando os estudos dos requisitos necessarios para tal
pratica, bem como, [sic] se os adotantes encontram-se em condi¢gdes de
adotar.”®

Pode-se dizer, entdo, que o principio da supremacia do melhor interesse da
crianga e do adolescente relativiza a cronologia de preferéncia do cadastro. Este é
um principio base e que norteia todo o sistema de protecdo ao menor. Segundo
Oliveira’, o principio do melhor interesse da crianga e do adolescente “surgiu por
meio do Principio da Dignidade da Pessoa Humana, e veio para proteger o menor,
que é hipossuficiente, concedendo-lhes direitos antes esquecidos e que foram
resgatados”.

Assim, a lista de preferéncia, mesmo sendo a regra, ndo deve ser tratada

como se fosse de observancia absoluta. O melhor interesse do menor podera

"7 DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 9* ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p. 510.
8 GRANDO. Viviane Thais; ARAUJO, Ariane Pradi e Lopes Braga de. Adog#o intuitu personae e a observancia
do cadastro de adog@o. Revista Eletronica de Iniciag¢do Cientifica. Itajai, Centro de Ciéncias Sociais e Juridicas
da UNIVALI ISSN 2236-5044, v. 4, n.1, p. 1852-1871, 1° Trimestre de 2013. Disponivel em:
<www.univali.br/ricc>. Acesso em 07 mar. 2016, p. 1.861.

7 OLIVEIRA, Juliana Mayumi de. 4 importincia do afeto e do respeito entre os genitores e da guarda
compartilhada, evitando-se a alienagdo parental. Monografia — Escola da Magistratura do Parana. Curitiba,
2013. Disponivel em: < http://www.emap.com.br/conteudo/biblioteca/monografias/Juliana%20Mayumi.pdf>.
Acesso em: 15 mai. 2016, p. 32.
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excepcionar a norma em casos em que haja vinculo afetivo entre o adotando e os
pretensos adotantes, mesmo os ndo cadastrados.

Em qualquer caso, deve haver o efetivo beneficio do adotando. Uma vez
consolidados os lagos socioldgicos e de afeto entre o menor e o adotante, atendidos
os demais pressupostos legais, “a acado do Estado deve limitar-se a averiguacéo da
conformacédo do melhor interesse da crianga e do adolescente, justificando-se o
desfazimento do nucleo familiar tdo somente nos casos de risco comprovado, ou em

potencial, ao adotando™0.

As adocbGes em geral, e em particular a adogdo consentida, estdo
envolvidas em preconceitos que impedem ou atrapalham que se cumpra o
principio da prioridade e do melhor interesse da crianca e do adolescente.
Tal preconceito estd na proépria lei de adogédo (Lei n° 12.010/10) que
estimula esgotar a qualquer custo o interesse da familia extensa (bioldgica)
pela adocdo. E isto nem sempre € bom para as criangas, pois na maioria
das vezes, quando alguém da familia aceita adotar, o faz, movido por um
sentimento de culpa, e ndo por amor e desejo, como acontece com o0s
pretensos pais adotivos fora da relagdo bioldgica. Este maleficio da lei de
adogcdo advém de seu equivoco conceitual por nao ter apreendido a
evolugao e compreensao da psicanalise e antropologia de que a familia ndo
é um fato da natureza, mas da cultura.®

Extrai-se do trecho acima que, mesmo querendo o legislador a todo custo o
esgotamento das possibilidades de mantenca do menor na familia bioldgica, as
vezes essa nao € a melhor opgao para a crianca. Ha situagdes em que um casal
conhecido dos pais, mas que nao possui lagos de sangue com o adotando, possui
melhores condi¢cdes socioafetivas para acolhé-lo. Nem sempre o critério sanguineo é
0 mais adequado para alcancar o real beneficio da crianca e do adolescente.

Pereira® considera importante que o juiz, na adogdo intuitu personae,
examine o relacionamento entre os genitores e os adotantes para poder entender as
motivagbes da “entrega dirigida”, se ela realmente confere vantagens a crianga e
para aferir a boa-fé dos envolvidos.

Complementa o autor que a falta de previsdo normativa expressa da adocao

pronta ndo faz com que ela seja proibida ou impossivel de se concretizar,

80 GRANDO. Viviane Thais; ARAUJO, Ariane Pradi e Lopes Braga de. Adog#o intuitu personae e a observancia
do cadastro de adogdo. Revista Eletronica de Inicia¢do Cientifica. Itajai, Centro de Ciéncias Sociais e Juridicas
da UNIVALI ISSN 2236-5044, v. 4, n.1, p. 1852-1871, 1° Trimestre de 2013. Disponivel em:
<www.univali.br/ricc>. Acesso em 07 mar. 2016, p. 1.867.

81 PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Diciondrio de direito de familia e sucessées. ilustrado. Sdo Paulo: Saraiva,
2015, p. 62-63.

821d., Ibid., p. 63.
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relacionando o instituto com o da tutela, na qual os pais tém direito de nomear o
tutor de seu filho. Se é possivel a escolha dos que ficardo com o menor apds a
morte dos genitores, também seria possivel escolher quem ira adota-lo83.

Ressalte-se que a questdo aqui debatida ndo trata apenas da falta de
previsdo legal dessa espécie de adogdo, mas do fato de seu procedimento ser
contrario ao que é expressamente previsto na legislagdo. A adogado dirigida n&o
respeita o processo previsto no ECA e na Lei de Adog¢do, no qual se inclui a
exigéncia de cadastro prévio e de estudo psicossocial.

No entanto, se levarmos em conta que a Constituicio Federal é
hierarquicamente superior as leis supracitadas e que o principio da supremacia do
melhor interesse da crianca e do adolescente decorre do principio constitucional da
dignidade da pessoa humana, temos que as regras das normas inferiores podem ser
relativizadas para a concretizacdo de uma tutela mais efetiva dos interesses do
menor.

Em suma, para atender ao melhor interesse da crianca e do adolescente é
possivel negligenciar a ordem da lista de adotantes cadastrados e também ha a
possibilidade de as pessoas escolhidas pelos pais ndo serem parte da familia do
adotando, mesmo que o ECA exija o exaurimento das tentativas de se manter o

menor no seio familiar.

3.3 GARANTIA DO DIREITO A CONVIVENCIA FAMILIAR

A Emenda Constitucional n°® 65, de 2010, deu nova redagao ao artigo 227 da

Constituicao Federal. O referido dispositivo constitucional dispbe, in verbis:

E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar & crianga, ao
adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, a saude,
a alimentagdo, a educacdo, ao lazer, a profissionalizagdo, a cultura, a
dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria,
além de colocéa-los a salvo de toda forma de negligéncia, discriminacgéo,
exploragéo, violéncia, crueldade e opressao. (Grifei)

8 PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Diciondrio de direito de familia e sucessées. ilustrado. Sdo Paulo: Saraiva,
2015, p. 63-64.
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De maneira semelhante, o caput do artigo 19 do ECA traz o direito da
crianca e do adolescente de “ser criado e educado no seio de sua familia e,
excepcionalmente, em familia substituta, assegurada a convivéncia familiar e
comunitaria, em ambiente que garanta seu desenvolvimento integral”.

O inciso X do artigo 100 do ECA enuncia o dever de dar prevaléncia as
medidas que mantenham ou reintegrem a crianga e o adolescente na sua familia
natural ou extensa. Quando isso nao for possivel, devem prevalecer as medidas que
promovam a sua integragao em familia substituta.

No mesmo sentido, a Convencgao sobre os Direitos da Crianga, promulgada
pelo Decreto n° 99.710, de 21 de novembro de 1990, reconheceu “que a criancga,
para o pleno e harmonioso desenvolvimento de sua personalidade, deve crescer no
seio da familia, em um ambiente de felicidade, amor e compreensao”.

Entretanto, conforme preceitua Rosa®, “nenhuma das normas acima
mencionadas faz referéncia a um instituto intitulado ‘familia biolégica’, denotando a
falta de importancia que esse conceito tem para a aplicagao das normas de direito
infanto-juvenil”. A concepg¢do de “familia”, no que tange a garantia do direito a
convivéncia familiar, deve vir acompanhada dos “elementos de afinidade e
afetividade”.

Citando Nunes®, “a convivéncia familiar mostra-se no efetivo e constante
contato entre pessoas unidas por lacos de comunhdo de vida, revelados por
identidade de relagbes socioafetiva, de parentesco — seja ele natural ou ndo — e de
moradia”.

Dessa forma, a salvaguarda da familia bioldégica ndo deve ser assentada
puramente na consanguinidade, pois “a biologia apenas é relevante juridicamente
quando se realiza na forma de relagdes de carinho, amor, compreensdo e comunhao
entre os individuos membros do ntcleo familiar”®.

Na mesma esteira preconiza o Guia Comentado — Novas regras para a
adocgdo da Associagao dos Magistrados Brasileiros — AMB: “ndo basta apenas o lago

de sangue, mas também a necessidade de que haja afinidade e afetividade,

8 ROSA, Carolina Valiati da. O superior interesse da crianca e os melhores interesses da familia biolégica: a
familia extensa reinterpretada. Monografia — Escola da Magistratura do Parana. Curitiba, 2013. Disponivel em:
< http://www.emap.com.br/conteudo/biblioteca/monografias/Carolina%20Valiati.pdf>. Acesso em: 15 mai.
2016, p. 16.

85 NUNES, José Carlos Amorim de Vilhena. Novos vinculos juridicos nas relagées de familia. 2009. Tese
(Doutorado em Direito Civil) - Faculdade de Direito, Universidade de Sao Paulo, Sdo Paulo, 2009. Disponivel
em: <http://www.teses.usp.br/teses/disponiveis/2/2131/tde-07022011-153554/>. Acesso em 07 mar. 2016, p. 30.
8 ROSA, op. cit., loc. cit.
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elementos considerados fundamentais para que seja assegurado o direito a
convivéncia familiar de modo pleno™®”.

Isto posto, a lei ndo deve ser interpretada de maneira a dificultar a adogao
com a predilegdo cega da familia de sangue. O direito a convivéncia familiar deve
ser sempre conjugado com o principio do melhor interesse do adotando e,
precipuamente, com o principio juridico da afetividade, sobre o qual discorreremos a

diante.

3.4 PRINCIPIO JURIDICO DA AFETIVIDADE

Como demonstrado no topico anterior, a afetividade € um dos elementos
mais importantes para se aferir o melhor interesse do adotando, podendo os
vinculos de afeto prevalecer, no caso concreto, sobre a lista de preferéncia e até
mesmo sobre a consanguinidade.

N&o seria prudente por parte do Poder Judiciario tirar uma crianga que ja
construiu um relacionamento familiar com seus pretensos adotantes dos cuidados
destes para abriga-la em instituicbes, como orfanatos, deixando o menor a mercé de
uma nova familia que pode ou nao ter interesse em adota-la. A certeza de uma vida
feliz, com amor paterno e materno, deve triunfar sobre a incerteza e a espera.

O principio da afetividade viabiliza a adogao intuitu personae, “ja que os
vinculos entre adotantes e adotado ja foram formados e a crianga os enxerga como
pais. Nao seria justo incumbir-lhe uma segunda perda apenas para favorecer um
cadastro™8.

A afetividade ndo somente € um principio importantissimo para o instituto da
adocao dirigida, como também € o principio mais utilizado nas demais relagdes do
direito de familia. Trata-se de um principio constitucional implicito e protetor dos

direitos fundamentais. A afetividade pode ser definida como “a caracteristica que

87 . Guia Comentado — Novas regras para a adog¢do. 2009. Disponivel em:

<http://www.amb.com.br/docs/noticias/2009/adocao_comentado.pdf>. Acesso em 07 mar. 2016, p. 6.

8 LIMA, Karina Barbosa de; AZEVEDOQO, Raquel Gutierrez de. Ado¢do intuito personae e adogdo a brasileira:
aspectos legais e consequéncias praticas. 2015. Disponivel em: <
http://www.migalhas.com.br/arquivos/2015/6/art20150602-11.pdf>. Acesso em: 26 abr. 2016, p. 10.
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une pessoas estritamente por se gostarem, independentemente de vinculo
biologico™®.

Além de discorrer sobre a afetividade, é cabivel trazer a baila o conceito de

",

afeto. Segundo Marins®, o afeto é “uma necessidade primaria do ser humano”; “um
elemento sem o qual o ser humano n&do consegue viver, sendo, portanto,
imprescindivel para a vida humana e insubstituivel por qualquer outro elemento

presente na natureza”.

A necessidade afetiva € bem mais latente em criancas e dai advém a
importancia da familia como entidade capaz de suprir essa natural caréncia
e proporcionar um desenvolvimento ndo somente saudavel do ponto de
vista fisiolégico, mas, sobretudo, do ponto de vista da saude mental.®"

Rehbein e Schirmer®? chamam a atengdo do leitor para a evolucdo da
sociedade. Antes a familia era baseada no sistema patriarcal, no qual “as relagcbes
se baseavam estritamente nas ordens do pai, considerado chefe de familia”. Com o
tempo, a sociedade passou a ter novos costumes e valores, sendo um deles o afeto.
Com as evolucdes no meio social, as familias passaram a ser menores, com menos
membros. Assim, “a entidade familiar passou a constituir lagos e ter um convivio

mais forte, calgcando sua relagcédo na afetividade”.

A consequéncia da aproximagdo dos membros da entidade familiar foi o
nascimento do Principio da Afetividade o qual, na contemporaneidade,
passou a regular e dar uma nova leitura as relagdes, fixando-se com [sic]
um pilar de onde se devem construir as relagdes afetivas.

O afeto, sentimento esse que invadiu e passou a fazer parte da vida dos
seres humanos, nada mais € do que uma troca reciproca entre os sujeitos
de cuidados e de atencgao, buscando apenas o bem da outra pessoa [...].
Esse principio nao esta expressamente disposto na Constituigdo Federal de
1988, nem no Cddigo Civil, decorrendo da interpretacdo do principio da
dignidade da pessoa humana, previsto no artigo 1°, Ill, no § 7° do artigo 226
e no artigo 227, todos da Constituicdo Federal de 1988, ou seja, o principio
da afetividade encontra-se assegurado pelo principio da dignidade da

8 RICARDO, Amanda Pereira. A importdancia juridica e psiquica do afeto nas relagbes de parentalidade.
Monografia — Escola da Magistratura do Parana. Curitiba, 2014. Disponivel em: <
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mai. 2016, p. 14.
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pessoa humana.%

Nunes® considera a afetividade como um principio que integra e
complementa os conceitos dos principios da dignidade humana (art. 1°, lll, CF) e da
solidariedade (art. 3°, |, CF).

A relagao entre o principio da afetividade e o superprincipio da dignidade da
pessoa humana é bastante intima. O principio da afetividade consagra o
valor juridico do afeto na vida do ser humano, algando-o ao patamar de
direito fundamental, enquanto o principio da dignidade da pessoa humana
unifica em torno de si os direitos fundamentais e aponta a diregdo para a
consecugao do objetivo maior, que nao é outro sendo, a dignificagdo do ser
humano. De certo, a dignidade € o melhor (talvez o Unico) meio de se
alcancgar os objetivos que estdo expressamente previstos na Carta maior.%

Ademais, este principio balizador do Direito de Familia tem como
fundamentos constitucionais, além dos principios da dignidade humana e da
solidariedade, ja citados anteriormente: o principio da igualdade entre os filhos (art.
227, § 6°, CF); a adogao como escolha afetiva (art. 227, §§ 5° e 6°, CF); a protegéo a
familia monoparental (art. 226, § 4°, CF); a unido estavel (art. 226, § 3°, CF); a
convivéncia familiar assegurada a crianga e ao adolescente, independentemente da
origem bioldgica (art. 227, CF)%.

Diante do exposto, pudemos extrair diversas formulagdes que circundam a
adocao intuitu personae, como sua definicdo e os principios que lhe ajudam a tomar
forma. Nada obstante, para melhor vislumbramos essas abstracdes faz-se
necessario analise fatica concreta. E € por isso que no ultimo topico desta
monografia vamos expor alguns casos discutidos pelos tribunais para que possamos

entrever como tem se posicionado a jurisprudéncia patria sobre esse assunto.
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3.5 O INSTITUTO DA ADOGAO INTUITU PERSONAE NA JURISPRUDENCIA
BRASILEIRA

O Superior Tribunal de Justica (STJ) tem decidido de forma favoravel a
adocgao consentida, mesmo havendo a quebra da ordem cronoldgica do cadastro de
adocdo. Suas decisdes sdo fundamentadas no melhor interesse da crianga e no
vinculo afetivo ja construido entre o adotando e os adotantes.

Trago em comento trés julgados deste tribunal. O primeiro trata-se de
Recurso Especial de numero 837.324-RS, discutido na Terceira Turma do STJ,
julgado em 18 de outubro de 2007, tendo como relator o Ministro Humberto Gomes

de Barros. O acérdao traz a seguinte ementa:

CIVIL. FAMILIA. GUARDA PROVISORIA. COMERCIO DE
MENOR.INEXISTENTE. FAMILIA AFETIVA. INTERESSE SUPERIOR DO
MENOR. OBSERVANCIA DA LISTA DE ADOCAO.

- Mesmo em havendo aparente quebra na lista de adogdo, é
desaconselhavel remover crianga que se encontra, desde os primeiros dias
de vida e por mais de dois anos, sob a guarda de pais afetivos.

A autoridade da lista cede, em tal circunstancia, ao superior interesse da
crianga (ECA, Art. 6°).97

O recurso foi interposto por Glademir Ferrari e Rosane Sperotto Ferrari em
face do Ministério Publico do Estado do Rio Grande do Sul. No caso dos autos,
Valdomiro Gomes de Lima e Leni Forte da Silveira, pessoas humildes e de poucos
recursos financeiros, deram em adogao seu sétimo filho, Jodo Pedro, de dois dias de
vida, nascido em 12 de julho de 2005, em Tapes/RS, para os recorrentes, que
residiam em Bento Gongalves.

Conforme o relatério do acérdéo, “a guarda de fato foi registrada no cartério
de Tapes/RS, antes de a crianca ser levada para a residéncia do casal’®. O
Ministério Publico promoveu acédo contra os genitores de Jodo Pedro, em 25 de
agosto de 2005, com base em denuncia feita pelo Conselho Tutelar, sustentando

que o casal havia vendido seu filho para os recorrentes. O parquet “pediu a

97 Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial n® 837.324-RS (2006/0073228-3). 3* Turma. Relator: Ministro
Humberto Gomes de Barros. Julgado em 18 de outubro de 2007.
%8 Ibid., p. 2.
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suspensdo do patrio poder e a remogao do menor para o abrigo municipal™®, o que
foi deferido pela juiza de Tapes.

O menor ja estava sob a guarda de fato dos recorrentes havia quase dois
meses, quando fora apreendido, em 30 de agosto de 2005, e removido para o abrigo
publico de Bento Gongalves. Os recorrentes permaneceram no abrigo junto ao
menor, mediante autoriza¢do judicial, até o dia 05 de setembro de 2005, quando foi
removido para o abrigo publico de Tapes. Desde entdo, o casal foi impedido de ter
contato com a criancga.

Sob este prisma, os recorrentes entraram com agao pleiteando “a guarda
proviséria de Jodo Pedro, enquanto se esclarecia a questdo da suposta venda”.
No entanto, no dia 1° de setembro de 2005 o pedido foi indeferido, pois o Juizo
considerou que havia “indicio veemente de comercializagdo da crianca”®' e que
“havia familias habilitadas na comarca, em condi¢des de receber Jodo Pedro”%?,

Durante todo o processo, os recorrentes afirmaram que a criangca nao havia
sido comprada e que recebia carinho, cuidado e ateng¢ao. Dessa forma, reiteraram o
pedido liminar para que o menor ficasse sob seus cuidados. No entanto, o pedido foi
novamente indeferido. Apds, foi determinado o desabrigamento do menor e sua
colocagao em familia substituta, em 06 de setembro de 2005.

Depois de mais uma negativa, os recorrentes interpuseram agravo interno,
frisando novamente que a crianca “recebia amor e afeto, desde o primeiro dia de
vida, tinha um lar e a possibilidade de um futuro feliz. Alertaram quanto aos males de
o menor ficar mudando de ambientes e lares™'%. Entretanto, o agravo nao teve
provimento, pois ndo era o recurso cabivel para modificar decis&o liminar.

O inquérito policial que investigava a suposta venda de Jodo Pedro aos
recorrentes foi concluido no dia 21 de setembro de 2005. Como resultado, apurou-se
gue nao havia indicios de que Joao Pedro fora vendido por seus genitores, havendo
tdo somente irregularidade na adogao.

Destarte, os recorrentes pediram a reconsideracido do pedido liminar e,

diante do fato novo, qual seja, o desaparecimento do motivo de sua remogao, o

9 Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial n® 837.324-RS (2006/0073228-3). 3* Turma. Relator: Ministro
Humberto Gomes de Barros. Julgado em 18 de outubro de 2007, p. 2.

10 Thid., loc. cit.

101 Tbid., p. 3.

102 Thid., loc. cit.

103 Thid., loc. cit.
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Juizo ad quem determinou o retorno do menor a guarda dos recorrentes, 0 que se
deu em 29 de setembro de 2005, apds 24 dias de afastamento.

Acontece que a familia substituta que cuidava de Jodo Pedro em Tapes
interpOs agravo contra a decisdo que determinou a volta da crianga aos cuidados
dos recorrentes. E apds 42 dias com a familia eleita por seus genitores, o Tribunal
de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, em 10 de novembro de 2005,
determinou a nova apreensao de Joao Pedro, para que fosse observada a lista de

espera para adogao. O agravo emitiu 0 seguinte juizo:

"Se os pretensos adotantes ndo deram devida atengdo aos caminhos legais
para busca de uma crianga, ndo podem comprometer regular ordem de
habilitacdo da comarca local, preterindo-se a lista de preferéncia, sendo que
ja foi deferida a guarda proviséria a familia substituta, ainda que modificada
por pedido de reconsideracdo, deferido por desembargador substituto, em
face de férias do relator original. Preliminar rejeitada. Recurso
desprovido."104

Por essa decisédo € que os recorrentes entraram com o Recurso Especial no
STJ aqui debatido. Os recorrentes alegaram ofensa aos artigos 5°, 6°, 19, 168 e 161,
§ 1°, da Lei 8.069/90, bem como aos artigos 3°, 9° e 39, da Convengéo Internacional
sobre os Direitos da Crianca das Nacdes Unidas. Afirmam, ainda, que “o superior
interesse do menor foi relegado pelo acérdao recorrido™® e que “o Colegiado
ignorou o forte vinculo afetivo e familiar entre o menor e o casal”'%, nao levando em
conta a possibilidade de danos psicologicos a crianga caso seja consolidado novo
afastamento do menor do lar de seus pais afetivos.

Os recorrentes também “apresentaram laudos psiquiatricos elaborados por
especialistas, que ressaltam a importancia de a criangca permanecer no lar dos pais
afetivos™97,

Na sua fundamentagao, o presente acérdao elogiou a decisdo do TJRS em

dar efeito suspensivo ao Recurso Especial:

Gragas a tal decisao, a crianca livrou-se de nova ruptura afetiva. Livrou-se
de ser mera cobaia, na discussao sobre o correto procedimento formal de
adocao.

Assim, Jodo Pedro permaneceu no lugar que conhece como lar, com as

104 Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial n® 837.324-RS (2006/0073228-3). 3* Turma. Relator: Ministro
Humberto Gomes de Barros. Julgado em 18 de outubro de 2007, p. 4.

105 Thid., loc. cit.

106 Thid., loc. cit.

107 Thid., loc. cit.



37

pessoas que reconhece como sua familia.

Hoje, Jodo Pedro, perto de completar dois anos de idade, conviveu quase
que a totalidade da sua vida com a familia Ferrari.

Ora, a luz da Constituicdo Federal, Jodo Pedro goza de todos os direitos
fundamentais inerentes a pessoa humana, sob protegao integral e prioritaria
do Estado e da Sociedade. Tem direito de se desenvolver fisica, mental,
moral e socialmente, em condicdes de liberdade e de dignidade.'%8

Ademais, motivou-se a decisdo na necessidade de se observar
prioritariamente o interesse da crianga, que tem direito ao “convivio familiar em um
ambiente que lhe proporcione atencado, carinho, afeto, cuidado, alimentacgao,

lazer”199,

S6 assim, tera dignidade e condigdes de crescer fisica, mental e
socialmente. Nao é licito, justo nem razoavel provocar rupturas em seu
relacionamento familiar e afetivo. Tanto mais, em sua faixa etaria, porque o
ser humano forma personalidade nos primeiros trés anos de vida. Os
vinculos afetivos desenvolvidos nessa fase representam a base sobre a
qual a personalidade de Jodo Pedro estara alicergada.’?

Por fim, foi dado provimento ao Recurso Especial, por unanimidade de
votos, mantendo Jodo Pedro aos cuidados de Glademir Ferrari e Rosane Sperotto
Ferrari, garantindo, assim, a estabilidade da crianga no lar adotuvo, evitando-se mais
uma ruptura que pode lhe causar prejuizo irreparavel.

O segundo caso que trago a baila trata-se de Recurso Especial de numero
1.172.067-MG, discutido na Terceira Turma do STJ, julgado em 18 de margo de
2010, tendo como relator o Ministro Massami Uyeda. O acordao traz a seguinte

ementa:

RECURSO ESPECIAL - AFERICAO DA PREVALENCIA ENTRE O
CADASTRO DE ADOTANTES E A ADOCAO INTUITU PERSONAE -
APLICACAO DO PRINCIPIO DO MELHOR INTERESSE DO MENOR -
VEROSSIMIL ESTABELECIMENTO DE VINCULO AFETIVO DA MENOR
COM O CASAL DE ADOTANTES NAO CADASTRADOS - PERMANENCIA
DA CRIANGA DURANTE OS PRIMEIROS OITO MESES DE VIDA -
TRAFICO DE CRIANCA - NAO VERIFICACAO - FATOS QUE, POR SI,
NAO DENOTAM A PRATICA DE ILICITO - RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

| - A observancia do cadastro de adotantes, vale dizer, a preferéncia das
pessoas cronologicamente cadastradas para adotar determinada crianga
nao é absoluta. Excepciona-se tal regramento, em observancia ao principio
do melhor interesse do menor, basilar e norteador de todo o sistema

198 Superior Tribunal de Justiga. Recurso Especial n® 837.324-RS (2006/0073228-3). 3* Turma. Relator: Ministro
Humberto Gomes de Barros. Julgado em 18 de outubro de 2007, p. 7.

19 Thid., loc. cit.

110 Thid., loc. cit.
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protecionista do menor, na hipétese de existir vinculo afetivo entre a crianca
e o pretendente a adocado, ainda que este ndo se encontre sequer
cadastrado no referido registro;

Il - E incontroverso nos autos, de acordo com a moldura fatica delineada
pelas Instancias ordinarias, que esta crianga esteve sob a guarda dos ora
recorrentes, de forma ininterrupta, durante os primeiros oito meses de vida,
por conta de uma decisdo judicial prolatada pelo i. desembargador-relator
que, como visto, conferiu efeito suspensivo ao Agravo de Instrumento n.
1.0672.08.277590-5/001. Em se tratando de agdes que objetivam a adogéo
de menores, nas quais ha a primazia do interesse destes, os efeitos de uma
decisdo judicial possuem o potencial de consolidar uma situagao juridica,
muitas vezes, incontornavel, tal como o estabelecimento de vinculo afetivo;
Il - Em razdo do convivio diario da menor com o casal, ora recorrente,
durante seus primeiros oito meses de vida, propiciado por decisdo judicial,
ressalte-se, verifica-se, nos termos do estudo psicossocial, o estreitamento
da relagdo de maternidade (até mesmo com o essencial aleitamento da
crianga) e de paternidade e o consequente vinculo de afetividade;

IV - Mostra-se insubsistente o fundamento adotado pelo Tribunal de origem
no sentido de que a crianga, por contar com menos de um ano de idade, e,
considerando a formalidade do cadastro, poderia ser afastada deste casal
adotante, pois nao levou em consideragao o Unico e imprescindivel critério a
ser observado, qual seja, a existéncia de vinculo de afetividade da infante
com o casal adotante, que, como visto, insinua-se presente;

V - O argumento de que a vida pregressa da mée bioldgica, dependente
quimica e com vida desregrada, tendo ja concedido, anteriormente, outro
filho a adogao, ndo pode conduzir, por si s6, a conclusdo de que houvera,
na espécie, venda, trafico da crianga adotanda. Ademais, o verossimil
estabelecimento do vinculo de afetividade da menor com os recorrentes
deve sobrepor-se, no caso dos autos, aos fatos que, por si s6, nédo
consubstanciam o inaceitavel trafico de crianga;

VI - Recurso Especial provido.!"

O recurso foi interposto por L. C. B. e A. C. G. S. B. No caso dos autos, A. C.
da C., durante a gestacao de L. C. da C., manifestou sua “intencédo de entregar a
filha para a adogao, e, por um liame entre pessoas comuns as partes, direcionou tal
manifestacédo ao casal, ora recorrentes”2,

Apds o nascimento, os requerentes e a genitora da menor compareceram
em Juizo e assinaram Termo de Declaragado, no qual ha expressa manifestacdo de
vontade da segunda em consentir a adogao de sua filha pelos primeiros. Ressalte-se
que nao houve coacgao ou beneficio pessoal. Dessa forma, foi autorizada pelo Juizo
a permanéncia da crianga sob a guarda dos requerentes, em 28 de dezembro de
2007, pelo prazo de 30 dias.

Contudo, em 25 de janeiro de 2008, o Juizo de Direito da 12 Vara Criminal e
de Menores da Comarca de Sete Lagoas/MG determinou a imediata busca e

apreensdo da menor, fundamentando sua decisdo no art. 50 do ECA e na

"I Superior Tribunal de Justiga. Recurso Especial n® 1.172.067-MG (2009/0052962-4). 3* Turma. Relator:
Ministro Massami Uyeda. Julgado em 18 de margo de 2010 [sic].
12 [bid., p. 3.
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by

preferéncia legal a lista de cadastrados para adotar. Contra esta decis&o foi
interposto agravo de instrumento com efeito suspensivo, em 26 de janeiro de 2008.

O Juizo ad quem fundamentou a concessao do efeito suspensivo “sob o
argumento de que o procedimento para adogao nao se sobrepde ao principio do
melhor interesse do menor, determinando a imediata entrega da menor aos
recorrentes, com a realizacdo de estudo psicossocial destes”''3. No entanto, foi
negado provimento ao agravo pela 22 Camara Civel do Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais, em 29 de julho de 2008, “restabelecendo-se, assim, a
decisédo que determinou a busca e apreensdo da menor”'4,

A crianga foi apreendida em 1° de agosto de 2008 e entregue a familia
substituta inscrita na lista de adogao, apds estar sob a guarda dos recorrentes por
aproximadamente 8 meses ininterruptos. Nesse meio tempo, a crianga encontrava-
se abrigada em entidade de acolhimento.

Dada esta decis&o, os recorrentes entraram com o Recurso Especial em
comento, ao qual foi atribuido o efeito suspensivo. Nas razbes recursais, 0s
recorrentes aduziram que “a lista de adotantes ndo pode se sobrepor ao prioritario
interesse da crianca, que conviveu com 0s recorrentes durante seus primeiros oito
meses de vida"'"® e que “o estudo psicossocial demonstrou a capacidade e a
aptiddo do casal para adotar a menor”''6, Asseveraram, ainda, que “a adogéo intuitu
personae nao se revela espuria, restando demonstrado nos autos a forma licita e
legitima pela qual se deu a indicagéo do casal pela mae biologica"’.

O Recurso Especial foi fundamentado no artigo 105, inciso lll, alineas "a" e
"c", da Constituicdo Federal, havendo violagdo aos artigos 3°, 4°, 5°, 6°, 29, 43, 50,
165, 166 e 201, inciso lll, do ECA, aos artigos 165, 458 e 535, do Cddigo de
Processo Civil, além de dissenso jurisprudencial.

No voto, o STJ consignou a importancia da existéncia dos cadastros de
adotantes previstos no ECA na observancia do melhor interesse da criangca e do
adolescente. Com o cadastro, é possivel a avaliacdo prévia dos interessados em
adotar por uma comissao técnica multidisciplinar, o que “minimiza a possibilidade de

eventual trafico de criangcas ou mesmo a adocido por intermédio de influéncias

113 Superior Tribunal de Justiga. Recurso Especial n® 1.172.067-MG (2009/0052962-4). 3* Turma. Relator:
Ministro Massami Uyeda. Julgado em 18 de marco de 2010, p. 4.

114 Thid., loc. cit.

15 Ibid., p. 5.

116 Thid., loc. cit.

17 Tbid., loc. cit.
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escusas, bem como propicia igualdade de condigbes aqueles que pretendem
adotar”8,

Entretanto, o Superior Tribunal também preconizou que a preferéncia por
esse cadastro ndo é absoluta, podendo a ordem cronoldgica ser excepcionada,
igualmente, pela observancia do melhor interesse da crianga, principio “basilar e
norteador de todo o sistema protecionista do menor”!'9. Ainda mais “na hipotese de
existir vinculo afetivo entre a crianca e o pretendente a adogcao”, mesmo que “este

ndo se encontre sequer cadastrado no referido registro”2°.

Assim, além da afericdo da imprescindivel capacidade e aptiddao do casal
pretendente a adogcdo em exercer efetivamente o Poder Familiar, sendo
relevante para tanto, indubitavelmente, o parecer psicossocial em conjunto
com toda a instrugdo processual, o que se dara durante o processo de
adogdo, in casu, preponderantemente, deve-se perscrutar ©
estabelecimento por parte da menor de vinculo afetivo com os ora
recorrentes, que, como visto, podera tornar legitima, indubitavelmente, a
adogao intuitu personae.'?!

Foi rechacado o fundamento do TUIMG no sentido de que “a crianga, por
contar com menos de um ano de idade, e, considerando a formalidade do cadastro,
poderia ser afastada”™?? da guarda dos recorrentes, “pois nido levou em
consideragdo o unico e imprescindivel critério a ser observado, qual seja, a
existéncia de vinculo de afetividade da infante com o casal adotante, que, como
visto, insinua-se presente”!23,

Assim, foi dado provimento ao Recurso, por unanimidade de votos, para
manter a menor sob a responsabilidade dos recorrentes até o fim do processo de
adocao, priorizando, dessa forma, o direito da crianca de ser adotada pelo casal com
que tenha estabelecido lagos de afetividade.

A terceira decisdo do STJ formou-se através do Recurso Especial n°
1.423.640-CE, discutido na Terceira Turma, julgado em 04 de novembro de 2014,
tendo como relator o Ministro Marco Aurélio Bellizze. O acdérdéo traz entendimento
simétrico aos dois casos estudados anteriormente, sendo suficiente, por hora,

vislumbrarmos apenas o conteudo ementado:

118 Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial n® 1.172.067-MG (2009/0052962-4). 3* Turma. Relator:
Ministro Massami Uyeda. Julgado em 18 de marco de 2010, p. 8.

119 Thid., loc. cit.

120 Thid., loc. cit.

121 Thid., loc. cit.
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123 Tbid., loc. cit.
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DIREITO CIVIL. ADOCAO. 1. VICIO DE CONSENTIMENTO. VIOLACAO
DO ART. 45 DO ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. NAO
OCORRENCIA. AQUIESCENCIA DEMONSTRADA POR TERMO
ASSINADO PELA MAE BIOLOGICA CORROBORADO PELAS DEMAIS
PROVAS DOS AUTOS. 2. LONGO CONVIiVIO DA ADOTANDA COM A
FAMILIA SUBSTITUTA. MELHOR INTERESSE DA MENOR. 3. RECURSO
IMPROVIDO.

1. Sdo nobres os propédsitos do art. 45 do Estatuto da Crianga e do
Adolescente, notadamente diante dos noticiados casos de venda e trafico
de criangas. De fato, o consentimento dos pais bioldégicos do adotando
encerra seguranca juridica ao procedimento legal de adogdo. Sucede,
entretanto, que o desate de controvérsias como a presente reclama a
definigdo, diante do quadro fatico apresentado, de qual solugado atendera o
melhor interesse da crianga, real destinataria das leis e da atuagiao do
Poder Judiciario.

2. Na espécie, o conteudo da declaragao prestada pela mae biolégica da
adotanda, apesar de nao autenticada ou ratificada em audiéncia, elucida o
consentimento e a intengcdo de entregar a infante aos cuidados dos
recorridos. Os depoimentos das testemunhas, igualmente, esclarecem que
a genitora da menor nado possuia condigées para cria-la. O relatério
social atesta a regularidade da situacédo de fato, bem como o carinho e
amor dispensados pelos adotantes a crianga. Além disso, a mae
biolégica da infante foi pessoalmente citada e deixou de comparecer em
juizo ou de questionar o termo de anuéncia por ela assinado. Assim,
sobejamente demonstrado o vinculo afetivo criado entre a crianga e os
recorridos, sendo todas as circunstancias favoraveis a manutencao da
menor na companhia da familia que a acolheu, a interpretagao literal da
norma violaria, acima de tudo, a doutrina da protecao integral e, como
tal, encontrar-se-ia na contramao da melhor dogmatica processual.
Precedentes.

3. Com efeito, no confronto das formalidades legais com os vinculos de
afeto criados entre os adotantes e a infante, os ultimos devem sempre
prevalecer. Diante dessas consideragdes, declarar a nulidade do processo
de adogao, notadamente diante dos elementos de prova coletados durante
a instrugdo do feito — termo de anuéncia apresentado pela mée bioldgica,
depoimentos das testemunhas, relatério social e situagdo de fato
estabelecida ha aproximadamente 13 (treze) anos —, postergando sem
justificativa a regularizagdo da situacdo da infante, ndo condiz com os
objetivos do Estatuto da Crianca e do Adolescente.

4. Recurso especial a que se nega provimento. 24

Da ementa extraimos, portanto, que os julgadores levaram em consideragéo
em sua decisdo a importancia do vinculo afetivo entre adotantes e adotada e a
necessidade de se preservar a circunstancia de fato firmada no tempo. Ou seja, a
menor ja se encontrava sob os cuidados dos recorridos ha tanto tempo que resta
cristalino o entendimento de que a sua manutengao nesta familia atenderia ao seu
melhor interesse.

Para finalizarmos este capitulo, cumpre trazer um julgado do Egrégio

Tribunal de Justiga do Parana, ementado a seguir:

124 Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial n° 1.423.640-CE (2013/0236863-6). 3* Turma. Relator:
Ministro Marco Aurélio Bellizze. Julgado em 04 de novembro de 2014. (Grifei)
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AGRAVO DE INSTRUMENTO - AFERICAO DA PREVALENCIA ENTRE O
CADASTRO DE ADOTANTES E A ADOCAO INTUITU PERSONAE -
APLICACAO DO PRINCIPIO DO MELHOR INTERESSE DO MENOR -
VEROSSIMIL ESTABELECIMENTO DE VINCULO AFETIVO DAS
MENORES COM O CASAL DE AGRAVADO - PERMANENCIA DAS
CRIANCAS COM O CASAL POR MAIS DE UM ANO - LISTA
CRONOLOGICA DE ADOCAO NAO OBSERVADA - FATOS QUE, POR SI,
NAO DENOTAM A PRATICA DE ILICITO - RECURSO CONHECIDO E
NAO PROVIDO.

| - A observancia do cadastro de adotantes, vale dizer, a preferéncia das
pessoas cronologicamente cadastradas para adotar determinada crianga
ndo é absoluta. Excepciona-se tal regramento, em observancia ao principio
do melhor interesse do menor, basilar e norteador de todo o sistema
protecionista do menor, na hipétese de existir vinculo afetivo entre a crianca
e o pretendente a adocado, ainda que este ndao se encontre sequer
cadastrado no referido registro;

Il. Em se tratando de ag¢des que objetivam a adogao de menores, nas quais
ha a primazia do interesse destes, os efeitos de uma decisdo judicial
possuem o potencial de consolidar uma situacao juridica, muitas vezes,
incontornavel, tal como o estabelecimento de vinculo afetivo.2®

Como se vé, o entendimento do Tribunal local também é no sentido de
relativizar a lista cronoldgica para alcangar principio do melhor interesse da crianga e
do adolescente que, no mais das vezes, se concretiza quando se tem formado o
vinculo de afetividade entre o menor e os pretensos adotantes.

A sapiéncia das decisdes elencadas pode ratificar todo o amago deste
trabalho. A adogao intuitu personae, mesmo nao sendo prevista na legislagao
brasileira, € autorizada pela Jurisprudéncia quando atendidos os principios da
afetividade, isto é, do vinculo criado entre as partes ha verdadeiros sentimentos de
amor, afeto e cuidado, e do melhor interesse da crianca e do adolescente, que se
sobrepde a qualquer outro bem ou interesse juridicamente tutelado e se materializa

na manutengao desse vinculo, ainda que os adotantes n&o estejam cadastrados.

125 PARANA, Tribunal de Justiga. 12* Camara Civel. Agravo de Instrumento n® 723670-4. Paranagua. Relator:
Antonio Loyola Vieira. Unanime. Julgado em 07 de margo de 2012.
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4 CONCLUSAO

Diante do exposto, é possivel vislumbrar que o instituto da adogao passou
por diversas modificagdes ao longo do tempo, culminando, inclusive, no surgimento
da modalidade intuitu personae, que relativiza o cadastro nacional de adotantes
previsto na lei como procedimento intrinseco ao processo de adogao.

O sacramento da lista de preferéncia que se materializa com o cadastro de
pessoas interessadas em adotar é, por muitas vezes, o unico argumento contra esta
espécie de adocdo. Isso ocorre porque as pessoas submetidas ao cadastro
passaram por procedimentos que avaliaram e atestaram sua aptiddo para ser
candidato a adotar, o que na pratica nao aconteceu com os pretensos adotantes
escolhidos pela familia da crianga.

Em outras palavras, o principal argumento da doutrina contraria a adogéo
intuitu personae é o fato de que ela estimularia o descumprimento da lei, pois o
modo como ela se procede no Brasil € contrario ao que é expressamente previsto na
legislagao.

H4, ainda, entendimento de parte da doutrina de que a mae que se desfaz
de seu filho para entrega-lo a adogédo tem juizo duvidoso e sua capacidade de
discernimento € vista com desconfiangca. Em contrapartida, para outros
doutrinadores, a adog¢ao nada mais € que um grande gesto de amor e cuidado para
com a crianga, que tera melhores chances de crescer feliz e saudavel com uma
familia que tenha maiores condigbes de lhe proporcionar seguranga e estabilidade,
tanto afetiva quanto financeira.

Se ha previsao legal de que o consentimento dos pais deve ser observado
na adogao, a escolha dos adotantes pelos pais biolégicos também nao deveria ser
ignorada. Assim, para os defensores dessa pratica, a adogao dirigida ndo esta
prevista na legislacéo brasileira, mas também por esta nao é proibida.

No entanto, a admissibilidade da adogéao intuitu personae esta estritamente
condicionada a vantagem efetiva ao adotando, o que se apreende dos julgados
acostados no item 3.5. Arrancar uma crianga do seu novo lar para coloca-la em um
abrigo somente para obedecer a lista de preferéncia quando a crianga ja constituiu

vinculo afetivo com a nova familia seria demasiadamente danoso.
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Mesmo quando a crianga acaba sendo removida dos pretensos adotantes
consentidos e inserida, provisoriamente, no decorrer do processo, no ambito familiar
de adotantes cadastrados, vimos que os Tribunais ainda assim decidem
favoravelmente aos primeiros, pois ja estabeleceram um elo de amor com o infante.

Essa pratica pode ser justificada pelo fato de o principio da supremacia do
melhor interesse da crianca e do adolescente decorrer do principio constitucional da
dignidade da pessoa humana. Uma vez que a Carta Magna possui hierarquia
superior ao ECA e a Lei de Adogao, € possivel que as regras dessas normas
hierarquicamente inferiores possam ser relativizadas para a concretizacdo de uma
tutela mais efetiva dos interesses do menor.

Por fim, com os diversos ensinamentos elencados, percebemos que ha uma
grande onda de estudiosos do Direito de Familia empenhados em trazer o
ordenamento juridico cada vez mais proximo da realidade social, tendo como base
principios norteadores como o do melhor interesse da crianga e do adolescente e o
da afetividade. Nadar contra a corrente destes posicionamentos causaria apenas

mais prejuizos aqueles que o Direito busca proteger.
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